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Nepriklausomybés sasiuviniai

GERBIAMIEJI SKAITYTOJAI!

Dékodami uz Nepriklausomybés sqsiuviniams rodoma démesj, priimame jj kaip ska-
tinima ir toliau sergéti musy nepriklausomybés idéjas.

Treciasis 2013 mety numeris ne toks sunkus kaip antrasis, kuriame skelbti du tikrai
dideli tekstai. Siame numeryje rubrikos atgavusios savo jprastas apimtis, tekstai skaitomi
lengviau, taciau visi jie rimti ir reik§mingi.

Daugeliui tikras atradimas bus Tomo Baranausko straipsnis apie ankstyviausios miisy
istorijos Simtmecius, naujai interpretuojantis balty ir germany skirtj, kuri ryskéja goty
kilmés problema nagrinéjant ne vien pagal rasytinius Saltinius. Archeologija ilgai ignoruota
aiSkinantis etnosy kilmeés klausimus. Eugenijus Jovaisa, kurio knyga ,,Aisciai. Kilmé“ visy
pirma ir remiasi T. Baranauskas, neaiSkiems aspektams ryskintis pasitelké visy pirma
archeologija. Stai kodél apie gotus ir tartas naujas zodis, esmingai nusvie¢iantis visa balty
istorija. Materialiniai istorijos reliktai daznai pasirodo patikimesni uz Zodinius suintere-
suoty asmeny paliudijimus.

Sajudzio dvidesimtpenkmecio minéjima pratesia Lino Medelio straipsnis apie , Atgi-
mimo“ savaitrastj.

Okupacinés kariuomenés iSvedimo i§ Lietuvos dvideSimtmeciui paminéti skirti do-
kumento statusa turintys Vytauto Sinkevi¢iaus uzrasai i§ dramatisky Lietuvos ir Rusijos
deryby delegacijy susitikimy, kuriuose suformuluoti svarbiausi ir teoriniai, ir praktiniai
okupacijos pabaigos karinio sureguliavimo sprendiniai. Uzrasus palydi svarbi Siemet is-
sakyta Vytauto Landsbergio pastaba.

Magstymai fiksuoja diskusijos apie tautine ir netautine valstybe pradzia. Svarbu tai, kad
ja pradéjo jauni Zmones, Lietuvos politinés minties ateitis.

Bronislovo Genzelio straipsnis, skirtas 1863 mety sukilimo lietuvi§kosioms aspiraci-
joms, isryskina tuos lietuviy XIX amziaus visuomeninés sgmonés momentus, kurie padéjo
konceptualizuoti ,,Ausros” ir ,Varpo“ pozicijas.

Baigdamas vél turiu atsiprasyti uz korekturos klaidas, kuriy niekaip nepavyksta iSvengti.
Faktines klaidas nurodé dr. Kazio Bobelio biografas Jonas Anicas: Lietuvos Seimu nariu dr.
K. Bobelis buvo iki 2006 mety, Uzsienio reikaly komiteto pirmininku — 1992—-1996 metais.
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1p.

Kariuomenés diena.

B 3p-
AISCIAI Moters
kepuré i§ Dauglaukio
plokstinio kapinyno
66 kapo ir vérinys i§
54 kapo (220-260 m.).
Vytauto Didziojo karo
muziejus. A. Uzgalio
nuotrauka.

FAKTAI IR JZVALGOS

TOMAS BARANAUSKAS

AISTISKOJI MUSU
GALIMYBIU ERDVE

Prarasta lietuviskoji antika

Lietuvos istorija prasideda viduramziais. Ir vien dél to ji yra lyg ir nepilna. Renesanso
mastytojy sukurta viduramziy — medium aevum — samprata pagal savo logika reikalauja,
kad tai biity vidurys tarp dviejy laikotarpiy — senovés (antikos) ir naujyjy amziy. Bet ka
daryti, jei tos antikos néra?

Lietuva turéjo savo antikine istorijg. Labai trumpa, neaiskia, bet itin svarbig. Beveik
penkis Simtmecius lietuviai tikéjo, kad yra kile i§ romény, o XVI amziuje net buvo kviecian-
¢iyjy placiau vartoti savo ,protéviy” lotyny kalba. Roménus j Lietuva atvedusio Palemono
vardas puikavosi daugelio didiky genealogijose...

Taciau $ig lietuviskaja antikg XIX a. negailestingai sugriové kritiskoji istoriografija. Ir...
nepasitilé nieko tikro — nepasiilé istorijos su vardais ir datom. Vietoj to pamazu pradéjo
formuotis vis detalesnis, nors ir priestaringas bei kintantis, prieSistorés vaizdinys. Cia ke-
ramikos, kity materialinés kulttiros objekty ir jy radimvieciy vardais vadinamos kultuaros,
Sukes, nuolauzos, kapai, baltisky hidronimy teritorijos, izoglosos ir antropologiniai tipai
tapo pagrindiniais istorijos veikéjais.

Ka gi daryti su Siais paprastam zZmogui sunkiai suvokiamais ir, pripazinkime, ne itin
svarbiais veikéjais, apie kuriuos jau prirasyta daug story knygy? Juk istorija susideda ne
i$ to. Kai jau turime jvykius ir istoriniy veikéjy vardus, istorija rasome apie juos, o ne apie
puodus ir kirvius, nors jie, pastebékime, niekur neisnyko — jie vienodai gausiai galéty
uzpildyti ir Vytauto DidZiojo, ir Sajudzio laiky istorija.

ISeitis yra viena — reikia rekonstruoti uz ty sukiy, kapy ir kity materialiy pédsaky sly-
pincig istorija. Juk materialinés kultiiros liekanos, laidojimo paminkluose atsispindintys
paprodiai leidZia iSskirti archeologines kultiiras, o jas, nepaisant pasigirstanciy skeptisky
vertinimy, galima etniskai interpretuoti. Tikslinant archeologiniy radiniy datavima, karto-
grafuojant archeologijos paminklus, galima rekonstruoti archeologiniy kultury teritorinés
plétros etapus, jas palikusiy etnosy tarpusavio santykius, o tai jau artima politinei istorijai.
Lingvistikos ir archeologijos duomeny sintezé duoda papildomy duomeny etninei arche-
ologiniy kultury interpretacijai, o pirmieji rasytiniai Saltiniai, kuriy akiratin balty Zemés
patenka antikos laikais, bevardziams archeologiniy pozymiy kompleksams gali suteikti
istorinius tauty ir genciy vardus. O jei zZinome genties varda, jos teritorinius laiméjimus ir
praradimus, galime apibudinti jos gyvenimo biuidg, prekybinius rysius, tai jau priartéjame
prie visai apc¢iuopiamos istorijos.

Bet ar jau atéjo laikas kalbéti apie nauja antikine Lietuvos istorija, o ne priesistorinés
s<romeniskos jtakos® laikotarpj?
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Pirmosios tikrai mokslinés Lietuvos praeities rekonstrukcijos, paremtos archeologi-
niais duomenimis, sulaukéme tik 1938 m., kai Jonas Puzinas isleido studija , Naujausiy
proistoriniy tyrinéjimy duomenys®. Cia pateikta grynai archeologiniais terminais apibrézta
priesistorinés raidos schema (akmens, Zalvario amziai, prieskristinis, senasis, viduriny-
sis, naujasis gelezies amziai) visg likusig XX a. dalj naudojo ir naujais duomenimis pildé
Lietuvos archeologai, J. Puzino knygos skyrius iSaugindami iki atskiry monografijy.* Nors
Lietuvos priesistorés studijos daugiausia koncentravosi j materialinés kultiiros raida, ar-
cheologus visada domino ir etniné radiniy interpretacija. Bene Zymiausios gairés Siame
kelyje — Marijos Gimbutienés studija ,Baltai“ (1963 m.)** ir kolektyviné Lietuvos arche-
ology, antropology, lingvisty ir istoriky monografija , Lietuviy etnogenezé” (1987 m.).***

2012 m. pasirodZziusi Eugenijaus JovaiSos monografijos ,Aisc¢iai“ pirmoji knyga ,, Kilmé*
Zengia dar reikSmingesnj zingsnj Sia linkme.**** Knyga rasyta archeologo, bet, galima
sakyti, yra ,ne visai archeologiné®, nes joje pagrindinis démesys sutelktas j ais¢iy istorijos
rekonstravima. Visi archeologiniai duomenys, rasytiniy Saltiniy citatos, lingvisty i§vados
¢ia pajungti vienam tikslui ir analizuojami kaip lygiaverciai istorijos Saltiniai nepaisant
to, kad autoriui biity artimesné biitent archeologiné medziaga. Bene didziausiu paradoksu
reikety laikyti tai, kad, émesis tokio darbo, E. Jovaisa turéjo nemazai vietos skirti tarp
archeology madingy teorijy kritikai, kurios teigia esg etniné archeologiniy kultury inter-
pretacija yra ne archeology reikalas, kad archeologai turéty ne bandyti rekonstruoti etnine
istorija, o gilintis j materialine kulttura bei technologijas...***** Kitaip sakant, autoriui teko
polemizuoti su tokiais archeologais, kurie turbut ir Vytauto DidZiojo epochoje mieliau
matyty puody ir kirviy gamyba, o Zygi link Zalgirio laikyty abejotinos reik§més jvykiu.

Ais¢iy vardas miisy istoriografijoje néra naujiena, bet paprastai apie ais¢ius biidavo
kalbama kiek atsietai nuo konkrecios archeologinés medziagos. Jie — lyg ir lietuviy pro-
téviai, lyg ir visy balty pavadinimas,****** lyg ir senesnis prasy vardas******* — 7odziu,
nelabai aisku kas. O jeigu neaisku, tai galima ir visai atsainiai mosteléti ranka, kaip tai dar
palyginti neseniai padaré musy istoriografijos klasikas Zenonas Ivinskis: ,Visu tikrumu
ta¢iau dar néra baigta jrodyti, kad jo [Tacito] minimieji , Aestii“ — ,, Aestiorum gentes®, apie
kuriuos tiek daug rasyta, galima tapatinti su baltais®.****#*#*#**

Be abejo, visada galima gincytis, kada kieno nors gincijamas dalykas jau yra jrodytas
wvisu tikrumu®, ir, turbiit, visada atsiras tyréjy, kuriems to tikrumo truks. Vis délto mokslas
nestovi vietoje ir, reikia manyti, Siandien tokiy Z. Ivinskio ZodZiy nebepakartoty bent jau
istoriografijos klasiko statusg turintis tyrinétojas.

Aisciai, galima sakyti, yra pirmasis istorinis musy etnonimas, kuris, sujungtas su vie-
tiniais archeologijos, lingvistikos ir antropologijos duomenimis, gali tapti miisy istorijos
pradzios simboliu. Tai yra antikinés Lietuvos istorijos — gintaro prekybos laikotarpio ir,
anot Marijos Gimbutienés, balty ,,aukso amziaus“ — vardas.

Roma ir gintaras

Kokia gi ais¢iy vieta Romos imperijos periferijos istorijoje? Ji yra mazdaug tokia, kokia
buvo gintaro vieta antikiniame pasaulyje. Gintaro iStekliy turéjimas reiské, kad juos turin-
Cios gentys yra jdomios Romai, turi, ka jai pasitulyti. Vadinasi, yra prielaidos lygiaverciams
mainams arba, zinoma, karui, bet jis ais¢iams negrésé dél didelio geografinio nuotolio.

Romos imperija pakeité didzigja Europos dalj, suvienodino ir pakélé j aukstesnj lygij jos
kultura, bet kartu buvo negailestinga j ja patekusioms gentims — bent toms, kuriy civilizacija
neprilygo roméniskajai. Nuo Pirény iki Balkany isplito lotyny kalba, nugramzdinusi j nebutj
Simtus gentiniy kalby ir tarmiy ir davusi pradzig jos pagrindu susiformavusiai romany
kalby grupei. Tautos ir gentys, atsidiirusios Romos imperijos sudétyje, su nedidelémis
iSimtimis buvo perlydytos siame tauty katile. Tokia buvo roméniskos civilizacijos kaina.

* Rimantiené R.
Akmens amZius
Lietuvoje, 2 papil-
dytas leidimas. Vil-
nius, 1996 (1 leid.
1984); Grigalavi-
diené E. Zalvario
ir ankstyvasis
gelezies amzZius
Lietuvoje. Vilnius,
1995; Michelbertas
M. Senasis geleZies
amzius Lietuvo-
Jje. Vilnius, 1986;
Tautavicius A.
Vidurinis geleZies
amzius Lietuvoje
(V-IX a.). Vilnius,
1996; Volkaité-Ku-
likauskiené R.
Lietuviai IX-XII
amziais. Vilnius,
1970; Volkaité-Ku-
likauskiené R.
Lietuva valstybés
priesausriu. Vil-
nius, 2001.

** Gimbutas M. The
Balts. London,
1963; Gimbutiené
M. Baltai priesis-
toriniais laikais:
etnogeneze, mate-
rialiné kultura ir
mitologija. Vilnius,
1985.

*** Lietuviy etno-
geneze. Ats. red.

R. Volkaité-Kuli-
kauskiené. Vilnius,
1987.

***% JovaiSa E. Ais¢iai.
Kilmé. I knyga. Vil-
nius, 2012, p. 380.

**%%% Ten pat, p. 31,
103, 139—140.

*E¥EEE Lietuvos
istorija. Red. A. Sa-
poka. Kaunas, 1936
(Vilnius, 1989),

p. 20—-39.
Rinktiniai rastai,
t. 3. Vilnius, 1961,
p-123-124.

FxEXXEEX JUINSkIS Z.
Lietuvos istorija.
Iki Vytauto DidzZio-
jo mirties. Roma,
1978 (Vilnius,
1991), p. 103.
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Segé trikampe kojele (zalvaris).
Dauglaukis, 32 kapas (150—
220 m.). Vytauto DidZiojo

karo muziejus. A. Uzgalio
nuotrauka.

* Gaius Plinius Se-
cundus. Naturalis
historiae, lib.
XXXVII, XI:35—-36.
Vertimas (su
pataisymais ir
papildymu) pagal
Balty religijos ir
mitologijos Salti-
niai, t. 1, p. 137.

** Ten pat, lib.
XXXVII, XI:42.
Apie salq Glaesa-
ria, arba Austera-
via, Plinijus raso ir
lib. IV, XIII:97, kur
placiau apibudina
tos salos aplinkq:
1S viso ten 23 salos,
1$ kuriy Zymiau-
sios Burcana (Fa-
baria), Glaesaria
(Austeravia) ir
Actania. Dabar
Ryty Fryzy salyne
tebéra Borkumo
sala.

*** Ten pat, lib.
XXXVII, XI:45-46.
D. Aleknos ver-
timas, cit. pagal
Jovaisa E. Aisciai.
Kilme, p. 73.

**** Mindaugo knyga.
Istorijos $altiniai
apie Lietuvos
karaliy. Parengé
ir § lietuviy kalbq
isverte D. Antana-
vi¢ius, D. Baronas,
A. Dubonis (ats.
red.), R. Petraus-
kas. Vilnius, 2005,
p.121.

8

Taciau j Siaure nuo imperijos sieny, uz Reino ir Dunojaus upiy, plytéjo ,barbary®, ne-
pripazinusiy Romos valdZzios, Zemés. Roménus jos domino kaip ir visos kitos, taciau jose
Romos kariné masina jstrigo. Po pralaiméjimo Arminijaus vadovaujamai germany genciy
sgjungai 9 m. jvykusiame Teutoburgo miiS§yje Romos imperija atsitrenké j nejveikiama
siena. Tolesnés kovos su germanais padeéties nepakeité. Tuomet romény zZvilgsnis éme
krypti | germany uznugarj — ais¢iy gentis, kurios, be kita ko, valdé roménams svarbios
zaliavos — gintaro — klodus.

Nuo seno graikai ir jy mokiniai roménai vertino gintara, kurio biidavo randama dau-
giausia $iaurinéje, antikinei civilizacijai menkai paZjstamoje, Europos dalyje — Siaurés ir
Baltijos jury pakrantése. Pirmasis antikos pasaulio atstovas, aplankes gintaro radimviete
Siaurinéje Europoje, buvo graiky keliautojas Pitéjas Masilietis, kiles i$ dabartinéje piety
Prancuzijoje jsikiirusios graiky kolonijos Masalijos (Masilijos, dabar — Marselis). Apie
325 m. pr. Kr. jis pasieké Baltijos juros vakarine dalj — dabartinés Danijos salas. Anot
gintaro pazinimo istorija savo ,Gamtos istorijoje“ (77 m.) aprasiusio romény mokslininko
Plinijaus Vyresniojo, ,,Pitéjas raso, kad prie Mentonomono (Metuonido) jlankos, kuri nu-
tjsusi Sesis tukstancius stadijy, gyvena Germanijos gentis gutonai (gujonai). Nuo jos vienos
dienos kelio atstumu esanti Abalo sala, | kuria jura pavasarj iSmeta sustingusias sanasas
[t. y. gintarg], kurias gyventojai naudoja kurui ir parduoda artimiausiems teutonams. Tuo
tikéjo ir Timéjus, bet salg vadino Basilia.“* Zinome, kad gutony kaimynai teutonai tuo metu
gyveno Jutlandijos pusiasalyje, i$ kurio kartu su kimbrais pajudéjo II a. pr. Kr. pabaigoje ir
isibrové | Romos imperijos valdas. Taigi IV a. pr. Kr. Jutlandijoje reikéty ieskoti ir gutony.

IS to paties Plinijaus Vyresniojo teksto matyti, kad ir I a., kariaudami su germanais,
roménai godZziai rinko Zinias apie gintaro radimo vietas. Kuomet romény karvedys Ger-
manikas 14—16 m. kariavo su vakary germanais bandydamas atsigriebti uz pralaiméjima
Teutoburgo miiSyje (9 m.), jo laivynas plauké per Fryzijos salyna, ir tuomet roménai suzi-
nojo apie jame buvusia Austeravijos sala, kurioje buvo gausiai randama gintaro. Kadangi
germanai gintarg vadino ,glaesum®, Germanikas ja pavadino Glaesaria.**

Imperatorius Neronas ir ais¢iai

Nesugebéje pajungti germany, o tik sugadine su jais santykius, roménai negaléjo pasi-
naudoti nei Glaesarijos-Austeravijos, nei Abalo-Basilijos turtais. Stabiliai gintaro prekybai
reikéjo patikimesnio partnerio. Naujos gintaro prekybos politikos émési prabanga méges
despotiskasis imperatorius Neronas (54—68 m.).

Apie romény gintaro prekybos pradzia Nerono laikais mums zinute paliko tas pats Pli-
nijus Vyresnysis: ,,Neseniai suzinota, kad Germanijos krantas, i$ kurio atvezamas [ginta-
ras], nuo Panonijos Kornuto yra apytikriai uz 600 myliy, ir dar gyvas Romos raitelis, kurj
parupinti gintaro siunté Julijanas, imperatoriaus Nerono gladiatoriy kautyniy statytojas.
Jis apkeliavo tenykscius prekybos kelius ir krantg ir atvezé tokia gausybe, kad gintarais
papuosé podiuma nuo zZvériy saugancio tinklo mazgus, o arenos smelis ir laidojimo nestuvai
bei visi vienai dienai skirti reikmenys, siekiant pajvairinti kiekvienos dienos eisena, buvo
i§ gintaro. Didziausias jo atveZtas gabalas svéré 13 svary.“***

Nerono laikai Romos imperijos istorijoje daug kuo iSskirtiniai. Butent tuo metu impe-
ratoriaus valdZios despotizmas pasieké auksciausia taska. Net siy dieny Zmogus, nedaug
tegirdéjes apie antikos pasaulio istorija, Nerono varda susies su garsiuoju 64 m. Romos
gaisru, dél kurio buvo kaltinamas Neronas, panoréjes pagal savo poreikius perstatyti Roma.

Ziauriojo Nerono $e$élis nusidrieké per tikstantmeéius. XIII a. Hali¢o-Volynés
metrastininkas, sumanes supeikti Lietuvos valdova Traidenij, lygino jj su zZiauriausiais
despotais, visy pirma, Zinoma, su Neronu.**** Nerono Ziaurumai neliko uzmirsti ir XVI a.
IT desimtmetyje rasiusio Lietuvos metrasc¢iy Viduriniojo sagvado autoriaus — jo manymu,
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gelbédamiesi nuo Nerono ziaurumy j Lietuva atvyko ir joje jsikiiré kunigaiksc¢io Palemono
vadovaujami roménai...

Roméniskos lietuviy kilmés paieskos — LDK kultariné tradicija

Romos pasaulio jvairiaspalviai
emalio karoliai. Dauglaukis, 41
moters kapas (70—-150 AD).

XV a. tarp lotyny kalbg studijuojanciy lietuviy kilusi ir pirma karta Jono Dlugoso is-
déstyta romeéniskosios lietuviy kilmés versija XV-XVI a. iSplito keliomis gan skirtingomis

versijomis.* Pirmiausia buvo pastebétas lietuviy ir lotyny kalby panasumas — j tai nenustota
gilintis nuo pirmo jo fiksavimo J. Dlugos$o Lenkijos karalystés analuose (apie 1463 m.) iki
Mykolo Lietuvio pateikto 74-iy abiem kalboms bendry Zodziy sgraso (apie 1550 m.).** Pats
J. Dlugosas samprotavo, kad lietuviy protéviai galéje atvykti i§ Romos imperijos bégda-
mi nuo pilietiniy kary — ar tai 49—48 m. pr. Kr. kilusio karo tarp Cezario ir Pompéjaus,
ar dar ankstesnio konflikto tarp Marijaus ir Sulos metu (88—87 m. pr. Kr.).*** Jis jiems
sukireé ir vada Vilijy — tariama Vilniaus jkiiréja, taciau §i literatariné legenda taip ryskiai
priestaravo lietuviskajai Vilniaus jkurimo tradicijai, kad véliau niekas tos versijos rimtai
nevertino. Vélesniy autoriy darbuose pastebima ir tendencija vis labiau vélinti romény
atvykimo j Lietuva laika.

Lietuvos metrasciy Viduriniajame savade pateikta pirmoji Palemono legendos versija.
Po jos pasirodymo Palemono vardas tapo neatskiriama XVI-XIX a. lietuviskos tapatybés
ir istorinés atminties dalimi. Kaip pastebéjo Mecislovas Jucas, ,Vilnius XVIII a. didiky
genealogijose buvo tituluojamas Palemono miesty sostine, o Lietuva vadinama palemo-
nisku pasauliu (,,orbis Palaemonicus®) ir lyginama su Lenkija“.**** Tiesa, atsirado jvairiy
chronologiniy Palemono atvykimo j Lietuva interpretacijy. Palemonas buvo nukeliamas tai
iV a., Atilos laikus (Bychovco kronika),***** tai j X a. pradzia, Italijos karaliaus Berengaro
kovy dél imperatoriaus titulo laikus (Albertas Vijikas-Kojelavi¢ius).****** Tokiu budu bu-
davo prarandamas rysys su imperatoriumi Neronu, kuris $ig versija sukurusiam Lietuvos
metrastininkui vis délto buvo svarbus.

Palemonas ir jo palydovai XVI a. Lietuvos metrasciy autoriy ir jais sekusios senosios
istoriografijos buvo laikomi vélesniy Lietuvos valdovy ir diduomenés protéviais. Ilga laika
tai buvo jtakingiausia Lietuvos istorijos pradzios versija. Nors Lietuva niekada nepriklausé
Romos imperijai, nuo pat pirmyjy bandymy atrasti savo istorija lietuviai ieSkojo savo vietos
Romos imperijos istorijoje. Tuo XV-XVTI a. lietuviy savimoneé ryskiai skyrési nuo tuo paciu
metu sarmatizmo ideologija plétojanciy lenky. Kaip pastebi A. Vasiliauskas, ,mazdaug tuo
paciu metu sarmatizmas kaip jvairialype slavy kilmeés teorija tapo Lenkijos istoriky rastuose
detaliai aptarinéjama tema, o XVI a. treciame ketvirtyje jau jgijo unifikacinés ideologijos
bruozy. Roméniskoji lietuviy kilmé tiesiogiai jai priestaravo, ir Lenkijos kronikininkai ne
itin jg vertino. /.../ Maza to, jvairiose X VI a. plétotose sarmatizmo versijose buvo Slovinamos
narsiy sarmaty kovos su roménais. /.../ Lietuviy kildinimas i§ romény, nuolatinio sarmaty
prieso, buvo pakankamai stiprus savo atskirumo demonstravimas.“***#*#*#*#

Lietuvos metrastininkui, legendinés Lietuvos istorijos autoriui, ypac rupéjo tinkamai
parodyti Lietuvos santykj su kriksc¢ionybe. Ne veltui jis savo pasakojimg pradéjo nuo Je-
zaus Kristaus gimimo, o paskui, trumpai suminéjes po Sio jvykio valdziusis imperatorius,
placiau kalba apie Nerono zZiaurumus, kurie tape romény kunigaikséio Palemono kelionés
i Lietuva priezastimi. Juk Neronas — imperatorius, pradéjes kriksc¢ioniy persekiojima, juos
apkaltines jau minéto Romos gaisro sukélimu. Nerono vardas pagal miisy laiky hipoteze
gali buti uzsifruotas net Biblijoje, kaip Apokalipséje (Apreiskime Jonui) minimo Zvéries
skaicius 666 (pagal skaitine Nerono varda sudaranciy raidziy reik§me). Tad lietuviy proteé-
viy pabégimas nuo simboline reik§me turincio kriks¢ioniy persekiotojo Nerono buvo tarsi
lietuviskosios pagonybés pateisinimas kriksé¢ioniskos visuomenés akyse — nors ir pagonys,
lietuviai grieztai atskiriami nuo kriksé¢ionybés priesy ir persekiotojy. Lietuviy pagoniy

Vytauto Didziojo karo
muziejus. M. JovaiSos
nuotrauka.

* Avizonis K. Lietuviy
kilimo i$ romeé-
ny teorija XVir
XVI a. Praeitis,

t. 3. Vilnius, 1992,
D-49-71.

** Mykolas Lietuvis.
Apie totoriy, lie-
tuviy ir maskvény
paprocius. Verte
I Jonynas. Vilnius,
1966, p. 50.

*** Balty religijos
ir mitologijos
Saltiniai. Sudaré
N. Vélius. T. 1. Nuo
seniausiy laiky ki
XV amziaus pabai-
gos. Vilnius, 1996,
p- 565, 575.

***% Juéas M. Lietuvos
metrasciai. Vil-
nius, 1968, p. 69.

**%%* [ietuvos me-
trastis. Bychovco
kronika. Verteé
R. Jasas. Vilnius,
1971, p. 41—42.

**x¥%% Vijukas-Kojela-
vicius A. Lietuvos
istorija. Vilnius,
1989, p. 59.

#xxxrxx Vasiliauskas A.
Antika ir sarma-
tizmas. Lietuvos
DidZiosios Kuni-
gaikstijos kultira.
Tyrinéjimai ir
vaizdai. Vilnius,
2001, p. 19-20.
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* Lietuvos metrastis,
p. 61.

** Beresnevicius G.
Palemono mazgas.
Palemono legendos
periferinis turinys:
religiné istoriné stu-
dija. Vilnius, 2003.

*** Levick B. M. Greece
(including Crete
and Cyprus) and
Asia Minor from 43
B.C.t0 A.D. 69, The
Cambridge Ancient
History. 2nd ed.,
Cambridge Univer-
sity Press, 1996, vol.
10: The Augustan
Empire, 43 B.C. —
A.D.69,ed. byA. K.
Bowman, E. Cham-
plin, A. Lintott, p.
670: Bunbury E. H.
Polemon, Dictio-
nary of Greek and
Roman Biography
and Mythology, ed.
by W. Smith, Bos-
ton, 1867, vol. 3, p.
433. [<http://www.
ancientlibrary.com/
smith-bio/2767.
html>].

**** Lemeskin I. Sovijaus
sakmé ir 1262 mety
chronografas (pagal
Archyvinj, Varsuvos,
Vilniausir L. J.
Zebelino nuorasus).
Vilnius, 2009, p.
42—-44. JIpum dce
cu Hepowu yapw,

85 apcmMeo ceoe,
CMpaHoy uHoY Ha
ITonme Ilonemona
cmpamuza ceoezo, u
CBIMBOPU 10 enapxs.
IIpo3ssa o Ilonms
Ilonemonckwl. M cu
srce Hepons nobsue
eeHemwl 3b10“. 1. Le-
meskinas mano, kad
1262 m. chronografe
buvo iskraipytas
tekstas, Nerono
kariuomenés vadq
Polemong paver-
¢iant i$ savo karalys-
tés iSvytu Polemonu.
Taciau istoriskai
teisinga yra butent
1262 m. chronografo
versija.

*#*¥%% Bucys A. Seniau-
sioji lietuviy lite-
ratiira. Mindaugo
epocha. Vilnius,
2009, p. 29—50.

#*%#%%% Michelbertas M.
Senasis geleZies
amzius Lietuvoje.
Vilnius, 1986, p. 81.

12

artimumo kriks¢ionybei tema metrastininkas plétojo ir tolesniame tekste pabrézdamas,
kad ,nors jie buvo pagonys, bet visuomet taip jsivaizduodavo ir tikéjo vieng dieva, kad
busianti [paskutiniojo] teismo diena, tikéjo mirusiyjy prisikélima ir viena dieva, ateisiantj
gyvyjy ir mirusiyjy teisti“*

Pati Palemono legenda neatsirado tuscioje vietoje, nors jos istoriSkumas gludi ne san-
tykyje su baltais. Palemonas i$ tiesy buvo istorinis asmuo** — ir batent Nerono, o ne Atilos
ar Berengaro amzininkas. Vélesni interpretatoriai nebezinojo pasakojimo apie Palemona
pagrindo, kuris buvo tikra Ponto karaliaus Polemono II (38—-64) istorija. Pastarajj impe-
ratorius Neronas i$vijo i§ Ponto, o jo valdyta Ponto karalyste (Juodosios juros pietinéje
pakrantéje) prijungé prie Romos imperijos Pontus Polemoniacus vardu.*** Tai, beje, buvo
didziausias dideliais nukariavimais nepasizymeéjusio Nerono teritorinis laiméjimas.

Polemono II tévo ir pirmtako Polemono I (37—8 m. pr. Kr.) valdzia sieké ir Siaurinj Juo-
dosios juros pakrastj, taigi ir Zemes, Vytauto laikais prijungtas prie Lietuvos DidzZiosios
Kunigaikstysteés. Sis visai realus, nors ir visiskai netiesioginis Ponto Polemony rysys su
Lietuva vis délto liko neZinomas ir visai nepanaudotas Lietuvos metrastininko. Jo versijoje
Palemonas vyksta j Lietuva ne i$ Ponto, o i$ pacios Romos — X V1 a. taip atrodé ir logiskiau,
ir jspudingiau.

Polemono II istorija metrastininkas zinojo i$ Bizantijos istoriografine tradicijg tesusio
1262 m. chronografo, kuriame apie Polemona I raSoma remiantis Jono Malalos kronikos
tekstu.**** Pastaruoju metu $j chronografa linkstama laikyti XIII a. Lietuvos valstybés
staciatikiskosios kulturos kiiriniu — pirmagja Lietuvos valstybéje sukompiliuota visuotine
istorija.***** Ji tebebuvo svarbiausias visuotinés istorijos ziniy $altinis ir XVI a. rasiusiam
Lietuvos metrastininkui.

Galima buty sakyti, kad romény atsikraustymo i Lietuva datos ieSkoje XV-XVII a. au-
toriai, budami issilavine savo laiky Zmonés, gerai iSmané Europos istorija ir gan jdomiai
ieskojo jos istorijoje tokiy sukrétimy, kurie, jy manymu, galéjo turéti jtakos ir Lietuvai.
Bent dviem atvejais jie buvo teisiis — ir imperatoriaus Nerono valdymo, ir huny vado Ati-
los karinés veiklos sukeltos bangos atsirito iki dabartinés Lietuvos teritorijos. Ta rodo ir
archeologiniai tyrinéjimai, ir jau minétas Plinijaus Vyresniojo tekstas.

XVI a. metrastininkas, Nerono laikus pasirinkes Lietuvos istorijos atskaitos tasku,
nors vadovavosi ir ne moksliniais argumentais, pataikeé j i$ tiesy svarby balty istorijoje
perversma padariusj imperatoriy. Valdingo, aktyvaus, prabangg mégstancio imperatoriaus
Nerono laikais Roma plété savo akiratj ir prekybinius rysius. Butent dél to kaip tik Nerono
laikais roménai atrado Baltijos jiiros pakrantes ir uzmezge prekybinius rysius su aisciais.

Tad atéjo laikas sugrazinti Nerong j Lietuvos istorija — tik §j karta ne dél Polemono II
bédy, o dél Gintaro kelio atradimo.

Gintaro kelias

Kad sio prekybos kelio, mokslingje literattiroje vadinamo Gintaro keliu, atradimas
(tiksliau, pritaikymas Romos imperijos poreikiams) i§ tiesy buvo epochinés reikSmés
ivykis ais¢iy gentims, rodo archeologiniai duomenys. Dar 1986 m. archeologas Mykolas
Michelbertas apibendrino duomenis apie Lietuvoje randamas Romos monetas: ,Lietu-
voje senojo geleZies amziaus kapinynuose rasta monety nuo Nerono iki Treboniano Galo
(251—253 m.) laiky“. Tiesa, interpretuodamas §j fakta, M. Michelbertas vadovavosi nuostata,
kad roméniskos monetos j Lietuva ,galéjo patekti véliau, t. y. po keliy desim¢iy mety nuo
kaldinimo“****** §j galimybé, be abejo, yra. Ji matyti ir i$ to, kad viename kape kartais
biina labai skirtingu laiku kalty monety. Ta¢iau Nerono vardas Plinijaus Vyresniojo tekste
ir pas mus randamy seniausiy Romos monety saraso pradzioje labai jau jtartinai sutampa.
Neuzmirskime ir kity galimybiy: monetos galéjo patekti j kapg netrukus po nukaldinimo,
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Barziiny karys raitelis pagal 5 kapo radinius: 1. Antkaklé su kabliuku ir kilpele; 2. Vérinys i$ gintaro karoliy; 3—5. Lankinés Zieduotosios
seges; 6—7. Lankinés segés su zvaigzdine kojele; 8. Perpeté kovos peiliui prilaikyti; 9—10. DirZo sagtys; 11—12. GeleZiniai ietigaliai;
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Ginkly bei papuosaly nesiosena pagal Vidgiriy karinio elito atstovo 30 kapo medziaga: 1. Storéjanciais galais apyrankeé; 2. Antkaklé su
kabliuku ir kilpele; 3. Ivijinis ziedas; 4. Vérinys i$ gintaro karoliy; 5. Perpeté kovos peiliui prilaikyti; 6. Lankiné segé ilga kojele; 7. Kovos
peilis; 8. Siauraa$menis pentinis kirvis; 9. Geriamojo rago apkalas; 10. Pentinai; 11. Dvinariai Zaslai. V. Siméno tyrinéjimai, 1986, dail.
S. Miksaite.
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ir net tos monetos, kurios pateko j kapa po keliy desimtmeciy, galéjo patekti j ais¢iy Zemes
iSkart po jy nukaldinimo.

E. Jovaisa $ig Romos monety pasirodymo ais¢iy kapuose problema ketina placiau ap-
tarti antrojoje ,,Ais¢iy“ knygoje. Savo iSankstinése tezése jis vis délto iSsaké nuomone, kad
romény monetas j kapus aisciai pradéjo deéti labai greitai po jy nukaldinimo, gal net iskart
po pirmosios Nerono laiky prekybinés ekspedicijos. Tyrinétojas atkreipia démes;j i tai,
kad I a. monetos randamos visose ais¢iy Zemése ne tik Lietuvoje, bet ir Sembos-Notangos
kulturoje (68—306 m.) bei kitur, be to, randamos visy, net trumpa laika valdZiusiy impe-
ratoriy monetos, o tai rodyty monety srauto j ais¢iy zemes pastovuma. E. Jovaisa taip pat
atkreipé démesj, kad j kapus dedamos monetos yra ne $iaip monety radiniai, o su prekyba
susijusios ideologijos poveikis laidojimo paproc¢iams, kuris nusipelno ypatingo démesio.*

Apskritai E. JovaiSa savo darbuose jau seniai akcentuoja ypatingg gintaro prekybos
svarba ais¢iy visuomenés raidai.** Monografijoje ,,Aisciai. Kilmé" jis su Gintaro kelio funk-
cionavimu sieja pacios ais¢iy genéiy sajungos plétra. Sios sajungos saugomy prekybiniy
keliy déka roméniskas importas i$ gintaro prekybos centro Vyslos Zemupyje pasiekdavo
tolimiausius ais¢iy pasaulio kampelius ir Ilémé staigy kokybinj ais¢iy kultairos Suolj I amziu-
je. Kaip pastebi E. Jovaisa, Nerono laikais atrastas Gintaro kelias lemé didziulius poky¢ius
visame ais¢iy pasaulyje ir paties to pasaulio riby iSsiplétima: ,Neronas valdé tarp 54 ir
68 mety, o Bib periodo (40—70 m.) ais¢iy paminkluose ir ypac véliau, tarp 70 ir 150 mety,
Romos importo gausu Vyslos ais¢iy teritorijoje, Semboje-Notangoje, galindy paminkluose
ir naujai besiformuojanciose ais¢iy kultturose. Atkreipia démes;j faktas, jog audringa aisc¢iy
plétra nuo B1iki C1ib periodo, tarp 10 ir 260 mety, sutampa su Gintaro kelio galybés laikais.
Visos naujosios ir sparc¢iai naujas teritorijas jsisavinancios ais¢iy kultaros buvo nuolat ir
pakankamai maitinamos Gintaro keliu gabenamomis zZaliavomis — variu, cinku, alavu.
Spalvotyjy metaly kultiira kaip tik ir sudaro vieng i$ aisciy kultiiros skiriamyjy bruozy.
Sig ais¢iy plétra lydéjo puikiai sutvarkytas tiekimas Gintaro keliu. Jis buvo sutvarkytas
taip, kad spalvotieji metalai ir kitos prekés be trikdziy pasiekdavo aisciy kulturos skleide-
jus ispudingame Ryty Baltijos plote. Bet regimas ir kitas désningumas: apie C1b periodo
pabaiga visos naujosios ais¢iy kultiiros — Pilkapiy, Nemuno Zemupio, Centrinés Lietuvos
— pasiekeé savo plétros riba, vélesnis jy vystymasis jau nebuvo toks staigus ir audringas. Ir
tai visiS§kai sutampa su Gintaro kelio pabaigos logika.“***

Didzioji aisc¢iy migracija

Aisciai, anot E. Jovai$os, susiformavo 1600 m. pr. Kr. kaip Vakary balty pilkapiy kultiirg
palikusi bendruomené. Siai net 16 Simtmeciy Priisijoje gyvavusiai kultiirai i§ esmés pri-
klausé nuo jos tik nezZymiais regioniniais bruozais tesiskyrusios Veidiniy urny (Pamaryje, i
vakarus nuo Vyslos), Sembos-Notangos bei Lietuvos ir Latvijos pajurio kultiirinés grupes,
kurios taip pat sietinos su ais¢iais.****

I a. visy ais¢iy kulturiniy grupiy areale jvyksta Zymios permainos — nuo mirusiyjy degi-
nimo pereinama prie nedeginimo, atsiranda vietiné juodoji metalurgija, o kartu prasideda
didZioji ais¢iy migracija bei naujy kultiiry susidarymo procesas. Siuo laikotarpiu dauguma
aiscCiy atsisake iki tol jiems taip budingos pilkapiy pylimo tradicijos, iSskyrus nemaza gru-
pe ,disidenty®, pasitraukusiy i§ senyjy ais¢iy zemiy ir apgyvendinusiy Zemaitija, Siaurés
Lietuva ir Piety Latvija bei suktirusiy ¢ia nauja Pilkapiy kultiira.

DidZiosios migracijos metu ais¢iai, plésdamiesi i§ Prusijos ir siauro Lietuvos ir Latvijos
(Kurso) pajurio ruozo, apgyvendino didzigja Lietuvos ir Latvijos dalj. Tuo metu susiforma-
vusios ir iSplitusios archeologinés kultiiros ilgainiui davé pradzia istoriniy laiky Zemaiciy,
ziemgaliy, séliy, latgaliy, jotvingiy (suduviy), galindy ir prasy gentims.

Ais¢iy amatininky vérinys

i§ zalvariniy pakabudiy.
Dauglaukis, 54 moters kapas
(150—220 AD).

Vytauto DidZziojo karo
muziejus. A. Uzgalio
nuotrauka.

* Jovaisa E. Romos ko-
lonistai ir DidZioji
ais¢iy migracija.
Tezés, suformu-
luotos 2013 m.
kovo 6 d. LR Seimo
Konstitucijos
saléje, monografi-
jos , Aisé¢iai. Kilme*
pristatyme.

** Jovaisa E. The Balts
and Amber. Acta
Academiae Artium
Vilnensis. 2001,
vol. 22, p. 149-156.

*#** Jovaisa E. AiscCiai.
Kilme, p. 76.

**%* Ten pat, p. 123—
142.
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* Ten pat, 50 p.

** Baiimxasuutoc B.
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Kypearos. IIpaywt
2icmapbvlunaza
daxyavmama B/1Y.
Minck, 2008, ebin.
3, p- 182; Jovaisa
E. Ais¢iai. Kilme,
p-174.

*** Vaitkevicius V.

Vienos teorijos
pédsakais, arba
mirusiyjy degini-
mo paprotys Ryty
Lietuvoje. Lietuvos
archeologija, t. 27.
2005, p. 50.

**%* Jovaisa E. Aisciai.

16

Kilmé, p. 119.

Atskiro démesio nusipelno Ryty Lietuva — lietuviy tautos ir Lietuvos valstybés lopsys.
Pirmajame studijos ,Ais¢iai“ tome E. Jovaisa visg démesj sutelke j ais¢iy kulturos centra, o
Ryty Lietuvai skyré tik kai kuriy preliminariy pastaby. Jis atmeté dalies archeology darbuo-
se plétota teze, kad lietuviy protéviy reikéty ieSkoti Bruksniuotosios keramikos kultiroje.
»Niekur ir niekaip nepaaiskinama, i§ kur Bruks$niuotosios keramikos kultiiros teritorijoje
atsiranda lietuviy pilkapiai, niekaip nepaaiskinamas ir ,paaiskinamas® Briiksniuotosios
keramikos kultiiros iSnykimas dél ekonominio gyvenimo ir visuomeniniy santykiy. Kurgi
tie ekonominiai zZlugimo rodikliai arba visuomeninio gyvenimo tyrinéjimy faktai? Jy tiesiog
néra, jy niekas tada neistyre taip, kad jie tapty aiskiomis kulturos iSnykimo priezastimis.“*
E. JovaiSos manymu, arciau tiesos buvo dar Kazimiero Bugos i$sakyta mintis, kad lietuviy
protéviai j Ryty Lietuva atsikélé VI a. i§ Dniepro balty teritorijos.

Siuo klausimu E. Jovaia ketina pladiau pasisakyti antrajame savo studijos tome,
kuriame turety iSryskéti ir svarbus aisc¢iy vaidmuo Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiros ge-
nezeje. Taigi, $ig kultiira irgi turétume laikyti aisc¢iy palikimu, nors jos formavimasis yra
bene sudétingiausias i$ visy ais¢iy kultiry. Mat jau ligSioliniuose tyrinéjimuose, kuriuos
apibendrino Vykintas Vaitkevicius, iSry$kéjo gana sudétinga Ryty Lietuvos pilkapiy kul-
taros formavimosi schema. III a. Sioje teritorijoje atsirade pirmieji pilkapiai su nedeginty
mirusiyjy palaidojimais buvo aisti$ky kultiry — galindy, siiduviy ir Vielbarko — migra-
cijos rezultatas.** V a. viduryje ¢ia masiskai i$plites mirusiyjy deginimo paprotys susijes
su tauty kraustymosi laikotarpio neramumais, piliakalniy sunykimu ir, daugeliu atveju,
pilkapyny atsiradimu atokiau nuo piliakalniy esanciose vietose.*** VI-VII a. sanduroje
Ryty Lietuvos pilkapiy kultiira patyré dar viena transformacija ir jgavo galutinj pavidala,
kuriuo pasieks Lietuvos valstybés karimosi laikus. E. JovaiSos pastebéjimu, $is pavidalas
yra jau nutoles nuo vakary balty.****

Aisciai: nuo prusy iki esty

Is didZiosios aisciy migracijos rezultaty galima padaryti svarbig iSvada, ieSkant atsaky-
mo j klausima, kas gi buvo tie aisciai? Daznai §is etnonimas suvokiamas tik kaip senesnis
prisy vardo variantas. Nuo panasios prielaidos prasideda ir E. JovaiSos konstruojama
aisC¢iy samprata: aiséiai — tai vakary baltai.

Taciau per archeologiniy kultiiry raida pademonstravus beveik visy Zinomy istoriniy
balty kilme i$ vakary balty, iSry$kéjo fundamentalus aiséiy bei priisy netapatumas: priisai
susiformavo tik vakarinéje aisciy teritorijos dalyje, o Siaip aisciai apima ir latgalius, gy-
venusius Salia esty, kuriy dabartinis vardas is tiesy yra jy perimto ais¢iy vardo variantas.

Cia mes susiduriame su ais¢iy vardo ,,perdavimo® dabartiniams estams problema. Gal
tai néra toks jau atsitiktinumas — tik viduramziy geografy déka atsirades nesusipratimas,
kaip iki Siol atrodé? Juk ir istorinio Kurso Siaurinéje dalyje XIII a. gyveno finougriskai kal-
bantys Zmoneés — jy palikuonys dabar vadinami lyviais, bet anuo metu jie nebuvo skiriami
nuo kursiy, nes politiskai priklausé kursiy konfederacijai. Ar negaléjo panasiai atsitikti ir
su estais, kurie tam tikru laikotarpiu galéjo isijungti j ais¢iy genciy sajunga dél politiniy
priezasciy ir, tai sgjungai suirus, paveldéti patj aisciy (esty) varda (bent jau taip juos nuo
X-XI a. vadinusiy germany akyse)?

Balty ,,aukso amzius“ atskleidzia savo paslaptis

Marija Gimbutiené §j ,,roméniskaji“ laikotarpj yra pavadinusi balty kulturos aukso
amziumi. Ir vis délto viskas, ka apie §j laikotarpj iki $iol Zinojome, i$ esmés ir buvo arche-
ology randama auksto lygio materialiné kultura, kiek pajvairinta rasytiniy Saltiniy duo-
meny (visy pirma garsiojo Tacito pasakojimo apie gintaro pardavéjus aiscius) ir bandymy
rekonstruoti balty socialine struktiira, prekybinius rysius ir atskiry archeologiniy kultury
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raidos bruozus. Bet visa tai neretai budavo XX a. valstybiniy sieny sukarpyta j sunkiai
suprantamus fragmentus, mat kiekvienas archeologas stengési visy pirma nagrinéti savo
valstybés archeologinius paminklus.

Pastaruoju metu vis stipréja tendencija archeologiniuose tyrimuose jveikti dabartines
valstybines sienas. E. JovaiSos monografijoje Sis principas ne tik savaime suprantamas, bet
ir leido rekonstruoti istorine ais¢iy erdve bei atkurti savo dinamiskumu politinei istorijai
beveik prilygstancius daugiau kaip keturiy Simtmeciy aisciy istorijos puslapius.

E. JovaiSa net paskaiciavo, kokiu greiciu plétési vienos ar kitos aisciy kultiiros uzimta
teritorija atskirais savo raidos etapais. Antai didZiausia Lietuvoje ais¢iy kultura — Pilkapiy
kultura — 10—70 m. plito 272,7 kvadratinio kilometro per metus, 70—200 m. — 184 kva-
dratiniy kilometry per metus, tarp 260 ir 300 m. — 75,4 kvadratinio kilometro per metus
greiciu, o tarp 300 ir 450 m. émé mazéti 50,7 kvadratinio kilometro per metus greiciu.*
Panasi raidos dinamika pastebima ir kity ais¢iy kultury arealuose: ,ISryskéjusi kultary
plétros dinamika liudija aiSky désninguma — visos jos itin sparciai pleé¢ia savo teritorijas iki
300 mety, o véliau jy plétros greitis darosi Zenkliai mazesnis ir stebima teritorijy mazéjimo

Segé trikampe kojele su
pasagos pavidalo pakabuciu
(zalvaris). Dauglaukis, 51 kapas
(150—220 m.). Vytauto Didziojo
karo muziejus. A. Uzgalio
nuotrauka.

tendencija.“** Didzigja ais¢iy migracija E. Jovaisa parodo visa serija Zemélapiy, kuriuose
ais¢iy teritorijos plitimas parodytas tiek dinamiskai, kiek tg dinamika pajégus atskleisti
dabartinis archeologiniy paminkly datavimas.

Kartu paaiskéja, kad iS aisciy kilo beveik visos istoriniy laiky pradzioje Zinomos balty
gentys. Ais¢iams E. JovaiSa priskyreé ir i$ Vyslos Zemupio j pietrycius plitusia Vielbarko
archeologine kultura, nuimdamas nuo jos goty istorijos ,,nastg“. Jo teigimu, Vielbarko kul-
taros aisciai atvere baltams koridoriy j tauty kraustymosi areng. Per §j koridoriy baltai daré
jtaka i§ dalies gotiskai Cerniachovo kultiirai, o galindy kariai, anot mokslinéje literatiiroje
Zinomos hipotezés, galéjo, prisijunge prie goty, nukeliauti iki pat Ispanijos.

Aisciai ar gotai?

Segé trikampe kojele (Zalvaris).
Dauglaukis, 12 kapas (150—
220 m.). Lietuvos nacionalinis

Iki Siol visi bandymai susieti aisc¢iy archeologija su to meto politinés istorijos verpetais
sukosi apie balty ir goty santykius. Dar VI a. goty istorikas Jordanas prie Vyslos ,,apgy-

vendino®, anot jo, i§ Skandinavijos atvykusius, kurj laika Vyslos Zemupyje pagyvenusius
ir toliau Juodosios juros link pajudéjusius gotus. Pats Jordanas jsivaizdavo tai buvus II
tukstantmetyje prie§ Kristy, taciau moksliné istoriografija seniai Siuos jvykius nukélé j
pirmuosius musy eros amzius.

Siuolaikiné archeologija surado ir i§ Zemutinio Pavyslio j Juodosios jiiros regiong ke-
liaujanciy goty archeologinj pédsaka — Vielbarko kultura, kuri susiformavo nedideléje
teritorijoje prie Vyslos II a. pr. Kr. (ankstyvoji jos fazé dar vadinama Oksyvo kultira), o
pirmaisiais amziais po Kristaus apemeé visg buvusj Veidiniy urny kulttros, kurios gelmése
jiuzsimezge, plota ir sparciai plétési, kol pasieké dabartinés Siaurées vakary Ukrainos teri-
torija. Tolesnj goty raidos etapa (nuo I1I a.) daugelis tyrinétojy mato Cerniachovo kultiiroje
(dabartinéese Ukrainos ir Rumunijos teritorijose). Pastaroji kultiira is tiesy yra goty ir jiems
artimy ar jy jtakoje buvusiy genéiy palikimas.

Tiesa sakant, iki §iol balty ir goty santykiy problematika buvo visy bandymy suisto-
rinti §j rasytiniy Saltiniy gausa nepasizymintj balty istorijos laikotarpj pagrindas. Goty
lokalizacija Pavyslyje buvo iSeities taskas ir akademiskai konservatyvioms teorijoms,
pasitenkinancioms balty ir goty kaimynystés interpretavimu (populiarios goty postimio
balty genciy judéjimui ir dalies balty — visy pirma galindy — prisidéjimo prie goty zygiu
idéjos),*** ir platiems romantiniams uzmojams, tokiems kaip Aleksandro Ra¢kaus, Ceslovo
Gedgaudo ar Juratés Statkutés de Rosales bandymai paskelbti germanus gotus baltiska
Lgudy” gentimi. ****

muziejus. K. Stoskaus
nuotrauka.

* Ten pat, p. 178—179.
** Ten pat, p. 180.

**% 7lkus V. Vakary
baltai goty-gepidy
migracijoje (I-IV
a.). Lietuvininky
krastas. Kaunas,
1995, p. 74-107.

#*#%¥ Rackus A. Gudo-
nai (gotai) lietuviy
tautos giminaiciai.
Chicago, 1929;
Gedgaudas C.
Miisy praeities
beieskant. Mexico,
1972; Statkuté de
Rosales J. Europos
Saknys ir mes,
lietuviai. Vilnius,
2011.
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Laipteliné klaipédietisko tipo
segé (zalvaris). Dauglaukis, 38
kapas (220—260 m.). Vytauto
Didziojo karo muziejus.

A. Uzgalio nuotrauka.

* Jovaisa E. Aisciai.
Kilme, p. 156.
** Ten pat, p. 292.
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Tad didZiausias netikétumas, kurj E. JovaiSa savo naujojoje studijoje pateikia visy $iy
teorijy Salininkams, yra tas, kad jis apskritai isSbraukia gotus (ar ,gudus“) i§ Zemutinio
Pavyslio istorijos. Viena i§ esminiy E. JovaiSos iSvady skelbia, kad Vielbarko kultura buvo
viena i$ istoriniy ais¢iy kultiry drauge su Sembos-Notangos, Galindy, Vakary Lietuvos,
Nemuno Zemupio, Centrinés Lietuvos kapinyny bei Siaurés Lietuvos ir Piety Latvijos
pilkapiy kulturomis. Vielbarko kultura, kaip ir kitos aisc¢iy kultiros, I-IV a. dalyvavo
didZiojoje ais¢iy migracijoje ir plétroje, teigia E. Jovaisa. Visos Sios kultiiros susiformavo
balty hidronimy plote ir tesé ankstesniy bronzos ir ankstyvojo gelezies amziaus balty
kultury tradicijas.

Tuo tarpu nuo germany $i kultiira skiriasi. ,,Artimiausius germanus lugijus nuo Vielbarko
Zmoniy skiria ir kiti gyvensenos komponentai, ypac¢ keramika, — pastebi E. Jovaisa. — Yra
Zinoma, jog germany lugijy puodai buvo Ziesti, o Vielbarko, kaip ir kity aisciy, keramika
yra lipdyta. Tai neabejotinai ryskus aisc¢iy ir germany pasaulius skiriantis bruozas.“*

Siauriné goty istorija — mitas?

Kaip ir kodél i§ Pavyslio ,dingsta“ gotai? Ar galima lengva ranka isbraukti ta ,fakta®
kuriuo rémesi ir iki Siol tebesiremia daugelis fundamentaliy vokieciy, lenky, rusy arche-
ology studijy, Vielbarko ir goty vardus pavertusiy beveik sinonimais?

Neéra jokios Siaurinés goty istorijos, — atsako E. Jovaisa. Tai tik vienintelio Jordano la-
bai lakoniskai nusakyta goty kilmés legenda, kuria galéjo sukurti pats VI a. goty istorikas,
siekdamas kaip nors paaiskinti goty kilme. Tai sakydamas, E. Jovai$a remiasi naujausia, bet
jau gana solidZia ir populiaréjancia goty istorijos tyrinétojy mokykla, kuri labai skeptiskai
vertina ar tiesiog atmeta Jordano papasakota goty kelionés i§ Skandinavijos per Pavyslj le-
genda (Maiklo Kulikovskio, Valterio Gofarto, Rolfo Hachmano, Folkerio Bierbrauerio darbai).

Pats Jordanas jokios Siaurinés goty istorijos nepasakoja — jo veikale téra keli sakiniai apie
goty atsikélima i$ Siaurés, po kuriy jis greitai ,perkelia“ gotus j Juodosios jiros pakranciy
ir Dunojaus zemupio areng, kurioje goty buvimag nuo 238 m. jau patvirtina ir kiti istorijos
Saltiniai.** Tacito I a. kazkur Siaurinéje dabartinés Lenkijos dalyje (bet ne prie juros ir ne

Veéluikiy karys raitelis pagal 3 vyro kapo medziagg. E. JovaiSos tyrinéjimai, dail. S. Miksaité.
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Karinio elito perpeéiy formavimosi etapai pagal Nemuno Zemupio laidojimo paminkly medZiaga. Ankstyvasis laikotarpis: 1. Saukénai (19 kapas);
2. Saukénai (35(1) kapas). Brandusis laikotarpis: 3. Véluikiai (3 kapas); 4. Zviliai (47 kapas). Klasikinis laikotarpis: 5. Barzunai (5 kapas); 6. Vidgiriai

(23 kapas). E. Jovai$os 1981, V. Siméno 1986 ir L. Vaitkunskienés 1983 mety tyrinéjimai, dail. S. Miksaiteé.

prie Vyslos Zioc¢iy) minimi gotonai i§ argumento, tariamai patvirtinancio Siaurine goty
lokalizacija, naujojoje teorijoje virsta paprastu saskambiu, kuris jei ir turi rysj su Jordano
versija, tai tik tokj, kad gotony paminéjimas Siauréje galéjo paskatinti Jordana sukurti
Siaurine goty kilmeés legenda.

Galima jvairiai vertinti tokj kritiska poziturj j Jordano pateikta legenda. Galbut never-
ta skubéti ta Siaurine goty kilme besalygiskai atmesti. Taciau jos silpnybés ir legendinis
pobiuidis parodyti akivaizdziai. O tai, net ir paliekant galimybe joje ieSkoti ,istorinés tie-
sos grudo®, nebeleidzia ziaréti i ja dogmatiskai, kaip j nepajudinama tiesa. Net jei gotai
atkeliavo i§ Siaurés, tai nebutinai per Pavyslj, kurj, beje, Jordanas apibuidina visai ne
pagal goty atsiminimus, o remdamasis Romos imperijoje turéetais geografiniais traktatais
(tiesiogiai nurodo Klaudijaus Ptoleméjaus ir Pomponijaus Melos veikalus). Pagaliau net jei
jie buty keliave per Pavyslj, tai nebuitinai bent kiek ilgiau ten buty uzsibuve ir palike savo
archeologine kulttra.

Jeigu gi paziiirétume j vieng i§ Jordano Saltiniy — Klaudijaus Ptoleméjaus ,,Geografija®,
matytume, kad Pavyslyje jis i$ tiesy mini etnonima, panasy j goty varda — gythones. Taciau
jie yra ne Vyslos Zemupyje, o auks¢iau. Anot Klaudijaus Ptoleméjaus, visa Vyslos Zemupj
abipus upés uzima venedai, o ir pati Vyslos jlanka Ptoleméjaus vadinama Venedy jlanka.
Ptoleméjus venedus vadina didele gentimi, o toliau, kylant aukstyn palei Vysla, nurodo ir
mazesnes gentis — i§ vienos pusés (vakarinés) — gitonai, i$ kitos — ,galindai ir sudinai“*
E. JovaiSos sudarytame Ptoleméjaus laiky vakary balty kultiry zemeélapyje aiskiai matyti,
kad didziausia archeologiné kultura, uzimanti visa Vyslos Zemupij, yra Vielbarko kultura,
o jos kaimynai, kylant Vyslos upe aukstyn, i$ vakary yra germaniskoji PSevosko (lugijy)
kultura, i$ ryty — baltiskoji galindy kultara.** Kitaip sakant, visus atsakymus Ptoleme-
jus mums pateikia akivaizdziausiu budu: gitonai (tai visai galéty buti gotai) yra gentis,
priklausanti germaniskai PSevorsko kultiirinei grupei (galbut kaip lugijy sajungos dalis),
galindy kultura, matyt, realiai yra ,galindy ir suduviy”“ kultura, na, o Vielbarko kultturos
Zzmonés tegali vadintis venedais.

Segé trikampe kojele (Zalvaris).
Dauglaukis, 41 kapas (70—

150 m.). Vytauto Didziojo

karo muziejus. A. Uzgalio
nuotrauka.

* Balty religijos ir mi-
tologijos Saltiniai,
t. 1, p. 150—151.

** Jovaisa E. Aisciai.
Kilmé, p.188.
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Laipteliné segé (zalvaris).
Dauglaukis, 6 kapas (150—
220 m.). Lietuvos nacionalinis
muziejus. K. Stoskaus
nuotrauka.

* Lauciute J. Tacito
venetai = vakary
baltai? Faktai ir hi-
potezés. Baltistica,
t. 44, Nr. 1, 2009,
D-135-147; Ka-
raliinas S. Balty
praeitis istori-
niuose Saltiniuose,
t. 2. Vilnius, 2005,
P- 321—446.

** Herodotas. Istorija.
IS senosios graiky
kalbos verteé J.
Dumcius. Vilnius,
1988, p. 83.

*** Gaius Plinius
Secundus. Natu-
ralis historiae, lib.
XXXVII, XI:42.
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Ponto karalystés sidabriné moneta (56—57 m.). De§inéje — imperatoriaus Nerono su laury vainiku atvaizdas,
kairéje — karaliaus Polemono II su diadema atvaizdas.

Venedai (arba venetai) yra daug gincy kéles antikos laiky etnonimas. Tradicinj jo siejima
su slavais Siuolaikinéje istoriografijoje linkstama laikyti atgyvenusiu stereotipu. Pastaruoju
metu vis drasiau keliama baltiskoji $io etnonimo kilmé, atkreipiamas démesys ir j XIII a.
Henrikui Latviui dar Zinomus vendus prie Ventos upés (Kurse).*

Veneti$koji problematika vis délto neapsiriboja vien Siais faktais. Antikos autoriams,
pradedant ,istorijos tévu“ Herodotu,** gerai Zinomi venetai prie Adrijos juros (kur ir da-
bar yra Venecija). Pastebékime, kad anot Plinijaus Vyresniojo, biitent $iy venety Zemése
baigiasi Gintaro kelias ir biitent Adrijos pajurio venetai ,pirmieji iSgarsino“ gintarg.***
Venetai Gintaro kelio pradzioje ir pabaigoje — ar tai gali buiti sutapimas? Jeigu ne, tai kas
tai — gintaru prekiavusiy balty venety kolonija prie Adrijos jiiros ar ilyry venety kolonija
Pavyslyje, kurios vardas ilgainiui ,,persikélé” vakarinei aisciy genciai? ] Siuos klausimus
dar per anksti duoti atsakymus dél paradoksalios priezasties: niekas j juos atsakymo dar
neieskojo...

Paradoksu laikytina ir tai, kad Jordano goty lokalizacija taip uzZtemdé Vyslos Zemupio
istorija, kad ten liko nepastebéti net Ptoleméjaus akivaizdziai paliudyti venetai. O kartu i$
balty tyrinétojy akiracio iSkrito Antikos pasaulyje garsiausia ,,barbary” gentis, kuri balty
praeities tyrinétojams galéty atverti naujas erdves...

Aiséiy istorijos pamoka, arba galimybés, kuriomis pasinaudota

I amZiuje pries Kristy Cicerono paleista frazé ,istorija — gyvenimo mokytoja“ nepraran-
da savo aktualumo ir miisy laikais, nors per pastaruosius du tukstantmecius, prabégusius
nuo Cicerono laiky, ne taip jau daug rasime pavyzdziy, kai i$ istorijos buvo sékmingai
pasimokyta. Ko galima pasimokyti i$ aiséiy istorijos?

Sumaniai organizuojama gintaro prekyba davé visapusisky postamiy ais¢iy genciy sa-
jungai. Ji suklestéjo ekonomiskai, perémé daug kultiiriniy naujoviy, apsiriipino spalvotyjy
metaly zaliava, jgavo jégy teritorinei plétrai.

Visos j XIII amziy jZengusios balty gentys yra kilusios i$ ais¢iy genciy sajungos. Tuo
tarpu aisciy jtakos nepatyre ryty (Dniepro) baltai VIII-IX a. iStirpo slavy juroje (jdomi
iSimtis — ryty galindai, ryty slavy apsuptyje islike iki XII amziaus, bet jy pavadinimas
signalizuoja rysj su neabejotinai aisti§ka vakary galindy gentimi). Ar nebuvo Gintaro ke-
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lio klestéjimo laikai kaip tik tas metas, kai vakary balty — ais¢iy — pasaulis jgavo vidinés
stiprybés, suformavo stiprias kulturines tradicijas, solidarumo jausma, kurie padéjo islikti
dar ilgai po Gintaro kelio zlugimo?

Paradoksas, kad aisciai savo stiprybe sémési, vystymosi impulsus gavo i§ Romos impe-
rijos, kuri anaiptol nebuvo jokia altruistiska tolimy barbary krasty globéja. Nukariauti ir
nutautinti buvo jos strateginis tikslas. Taciau ais¢iai buvo saugiu atstumu nuo $ios impe-
rijos, bendravo su ja per germany kontroliuojamas zemes ir — prekiavo. Patys germanai,
kovodami su Romos imperija, paskatino roménus ieskoti gintaro klody toliau, nei jiems
artimesnés vakary germany radimvietés. Aisciai turéjo tai, ko reikéjo roménams, ir buvo
jiems nelengvai pasiekiami. Tokia strategine pozicija jie ir sugebéjo maksimaliai iSnaudoti.
It ne tik tam, kad tiesiog apsirupinty turtais, bet ir kad plétoty savo visuomene — tiek tiesiog
teritoriniu poziiiriu plésdami savo genciy sajungg, tiek ir kurdami jg vienijancig kultura.

Istorija mums visada ne tik siuncia iSbandymus, bet ir siillo vienokias ar kitokias ga-
limybes. Tos tautos, kurios laiku pasinaudoja galimybémis, gali islaikyti ir iSbandymus.
Sis apibendrinimas tinka ir kity istoriniy laikotarpiy vertinimui, o ir pamastymams apie
dabartj.

EUGENIJUS JOVAISA

ai)Ciai

KILME
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M ATGIMIMAS .:.

LIETUVOS PERSITVARKYMO SAJUDZIO INFORMACINIS BIULETENIS

Krastas, kurj i§ savo protéviy paveldéjom, yra miisy. Vadinam jj Lietuva ir norim, kad Sis zodis
is pasaulio kalbos, i§ jo zemélapio neisnykty. RaSom ir fariam jj kartu su kitais nemaziau vertais
ir garbingais tauty ir valstybiy vardais. Norim, kad ir kiti su pagarba mus istarty. ‘4

Istorija, j kurig atsiremiam, yra miisy istorija. Sviesos ir tiesos spindulys teapSviecia skurdzius
ir garbingus, kraujuojanéius ir sopulingus jos puslapius, senus ir naujus jos kulturos paminklus.

Kalba, kuria kalbam ir kuria didziuojamés, yra musy kalba. Joje uZtenka zodZiy meilei ir neapy-
kantai, dziaugsmui ir liidesiui. Ji niekam negraso, ji nieko neafstumia. Kaip ir vises, ji nori
gyventi.

Zmogus, kuris Ziiiri | mus, reikalauja tiesos ir teisingumo. Turi biiti apsaugotas jo gyvenimas,
darbas, kiiryba, apgintas ir pagerbtas jo ZmoniSkumas, saziningumas, dora. Jo dvasios gél¢, jo bii-
ties vienkartybé teissiskleidzia tarp musy ir mums. .

Gamta, kurioj esam, yra miisy, bet mes esame jos. Nuvalykime uzterStas Zzalias jos akis, rii-

peséiu ir globa apgaubkim visus jos pavidalus, visas jos broliSkas formas.

Mes sveikinam Persitvarkyma, islaisvinantj dvasia, mintj, darbg, kuryba, ir po jo véliavom —
viesumo ir demokratijos véliavom — siekiame atsinaujinti, atgimti zmogui ir tauntai.

JUSTINAS MARCINKEVICIUS

Rugpjiicio 23 diena Vingio parke Lietuvos Persitvarkymo SajiidZio pakviesti susirinko apie 250000 Amonity i3 vi-
sos Lietuvos ir kalbéjo apie istorijos tiesa. Visas milingo kalbas skelbiame Siame pirmajame miisy laikrastio

numeryje. R. URBAKAVICIAUS nuotrauka
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LINAS V. MEDELIS

L ATGIMIMO*,
PIRMO IR
NEPRIKLAUSOMO,
FENOMENAS

(1988-1990)

Siemet sukanka ketvirtis amziaus nuo ,,Atgimimo*® savaitras¢io pirmojo numerio pasiro-
dymo. ,Atgimimas® buvo vienas i$§ daugelio laisvés ausroje atsiradusiy leidiniy su panasiu
ir visiskai skirtingu likimu.

Dokumentinés medziagos apie Sgjudzio spaudos kirimasi beveik néra. Vienas kitas
dokumentas gal ir uzsilikes Sajiudzio spaudos darbuotojy stalé¢iuose. Mano aplankuose
liko keletas rasteliy, laisky ir ,Atgimimo“ bendroveés valdybos posédziy protokoly kopijy.

2009 m. iSleistas prisiminimy rinkinys ,, Atgimimas®. Pirmasis atkurtosios nepriklau-
somos Lietuvos savaitrastis. Istorijos eskizai“*. Jame — keliolikos ,,Atgimimo“ redakcijos
Zurnalisty, to paties pavadinimo leidybos bendrovés vadovy, pagalbininky prisiminimai.

Vaidos Jankauskaités straipsnis, pernai paskelbtas ,,Knygotyroje®, jos pacios vertinimu
yra pirmasis SgjudZzio spaudos paveldo tyrimas, kuris Sajudzio istorijos ir spaudos paveldo
aiskintojams galéty buti atskaitos taskas iSsamiems to laikotarpio tyrimams. Pasak V. Jan-
kauskaites, Sajudzio spaudos paveldas sukauptas trijuose Lietuvos archyvuose, vienuolikoje
biblioteky, devyniuose muziejuose ir dviejy priva¢iy asmeny rinkiniuose.** 1989 m. pa-
baigoje per ,,Atgimimo® savaitrastj Lietuvos knygy rimai kreipési j visus spaudos leidéjus
prasydami siysti leidinius i§saugojimui. Tuo metu Riimai jau buvo suregistrave 172 leidinius
ir leidinukus. Dar apie 23 leidiniai Knygy rumams buvo Zinomi, tik jy jie neturéjo.***

Taigi laikras$ciai iSliko. Neisliko redakeijy vidaus gyvenimo archyvy.

»Sgjudzio Zinos“ buvo pradétos leisti anksciausiai — 1988 m. birzelj, ,Kauno Aidas® — rug-
pjutj, ,Atgimimo* pirmas numeris pazymétas rugséjo 16 d. data (,,Mazoji Lietuva“ — 1989 m.
vasarj). Didelio tiraZo SgjudZio leidiniy pasirinktu laikotarpiu néra daug. ,,Atgimimas“ lieka
kokybiskai solidziausias, didZiausio tiraZo ir ganétinai pastovaus periodiskumo leidinys,
tuo metu nesunkiai konkuraves su oficialia partine spauda.

O 1990-i€ji jau buvo Sajudzio spaudos liizio ir kritimo pradzios metai. Jau 1989 m.
viduryje kaip blogas Zenklas buvo tai, kad Sgjudzio Kauno Taryba is pareigy pasalino nuo
pirmojo numerio ,Kauno aidui“ vadovavusj Vidmantg Valiusaitj dél Tarybos nurodymy

* Atgimimas®. Pir-
masis atkurtosios
nepriklausomos
Lietuvos savai-
trastis. Istorijos
eskizai®. Vilnius,
2009.

** Jankauskaite V.
Sqjudzio spaudos
paveldas Lietuvoje.
Knygotyra, 2012,
Nr. 59.

*** Atgimimas, 1989
m. lapkric¢io 1-3 d.,
Nr. 39 (59), p. 8.
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* Vaitiekunas P.
Sqjudzio spauda
SSRS // Kelias
i Nepriklauso-
mybe: Lietuvos
Sqjudis 1988-1991.
Kaunas, 2010,
p.107-123.

** Vaitonis S. Kovo
11-osios iSvakarése
Sqjudj skalde tar-
pusavio rietenos.
15 min.lt, 2012 m.
kovo 10 d.[ http://
www.15min.lt/
naujiena/zinios-
gyvai/istorija/
kovo-11-0sios-is-
vakarese-saju-
di-skalde-tar-
pusavio-riete-
nos-582-202428].

*** Staselis R. SqjudZio
spaudgq taip pat
leido KGB. Vakary
ekspresas, 2005
m. kovo 26 d.
[http://www.ve.lt/
naujienos/nuomo-
nes/nuomones/
sajudzio-spauda-
taip-pat-leido-kgb-
392910/, print.1].
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ignoravimo. 1990 m. rugséjo viduryje Salia savaitraséio ,Mazoji Lietuva“ pradétas leisti
dienrastis ,Vakary ekspresas“ suskaldé kolektyva ir tapo faktisku ,Mazosios Lietuvos“
konkurentu, globojamu ,,Respublikos® dienrascio. Véliau jis ir pereina broliams Tomkams.
»Respublika“, pradétas leisti kaip SajudZio dienrastis, pradeda skelbtis nuo jo nepriklau-
somu ir net jam opozicis$ku, o neilgai trukus ironiskai prisistato kaip ,TTL koncernas“
(Tomkus, Taraila, Lingys); ,Atgimimas® taip pat jau nebe Sgjudzio, o Sajudj remigs sa-
vaitras$tis, taciau ,,Atgimimo“ bendrovés direktoriy ir $io savaitrasc¢io redaktoriy mety
viduryje i$ visy pareigy iSmeta ne Lietuvos Sgjudzio Taryba, o vienu balsu nubalsaves
kolektyvas. GeguZzés pradzioje pasirodes ,valstybés laikrastis“ ,Lietuvos aidas“ oficialiai
remiamas Seimo ir finansuojamas Vyriausybés — tai rodo, kad i$ esmés Sajudzio spaudos,
kaip nepriklausomo judéjimo spaudos, era baigési. (Vytautas Landsbergis apie ,Lietuvos
aida®, tarsi atsiribodamas nuo kity, yra kalbéjes mazdaug taip: jau turime savo laikrastj).

Kopijuojamoji ir spaustuviné spauda: technika ir technologijos

Nelegalios kopijuojamosios spaudos centras kureési Vilniuje, Fizikos institute. Petras
Vaitiekiinas, vienas Sios spaudos organizavimo virtuozy ir vadovy, teigia, kad Vilniuje (t. y.
ne tik institute) 1988-1990 metais 54 TSRS miestams, 63 demokratiniams judéjimams,
partijoms ir organizacijoms buvo spausdinami 158 laikrasciai, Zurnalai, kiti leidiniai.
Bendras rinkiminiy kampanijy medziagos tirazas Rusijai, Baltarusijai, Ukrainai jo skaicia-
vimais sieké keleta milijony. Steigiamajam Lietuvos Persitvarkymo Sajudzio suvaziavimui
»S3judzio zinios” iSspausdintos 70 tukst. tirazu.*

P. Vaitiektinas yra samprotaves, kodél KGB nenutrauké masinio antisovietiniy leidiniy
spausdinimo, nors puikiai Zinojo, kad tai vyksta Vilniaus centre. Praktiskai buty pakake
pakeisti kopijavimo patalpy dury spynas. Cituoju jo Zodzius: ,,Manau, kad labai dideli pi-
nigai buvo viena ty objektyviy priezasciy, kodél saugumas ir sovietiné valdzia uzmerkdavo
akis. Suveike visiskai logiskas ir paaiSkinamas zmogiskasis siekio pasipelnyti faktorius“**,
Tie dideli pinigai €jo per platinimg ir uzsakymus. Néra reikalo kalbéti apie bendravima su
KGB kaip organizacija. IS kovos uz Nepriklausomybe pelnési paskiri asmenys.

Vienas ,,Mazosios Lietuvos“ jkiiréjy ir kurj laika laikrasciui vadovaves Rytas Staselis
rase ,Vakary eksprese“: ,RySiais su KGB jau lygiai taip pat s€kmingai dabar galima apkal-
tinti visus, kurie yra bent kiek prisidéje prie Sajudzio laikais leistos neformalios spaudos:
»Sajudzio ziniy“, ,Kauno aido“ ar ,Mazosios Lietuvos®. Mat praktiskai visus pusiau legalius
kserokopinius leidinius tuo metu Vilniuje daugino ir leido j pasaulj véliau nuzudytas versli-
ninkas Rimantas Grainys bei keli jo partneriai — KGB darbuotojai, véliau tape verslininkais
ir dabar tvirtinantys, jog pirmuosius savo milijonus uzsidirbo i$ Sajudzio spaudos... Tai
tikri faktai® Jis retoriskai klausia: , Ar Siandien, po septyniolikos mety (straipsnis skelbtas
2008 m. pavasarj — L. V. M.), atsiras $ventuoliy, norin¢iy Sgjudzio spaudos leidéjams dél
tokios ,,nuodémes” pateikti saskaitas?“***,

Kopijuojamoji spauda turéjo spartos pranasuma, taciau tik mazos apimties ir palyginti
nedidelio tirazo leidiniams (tai, kg kalba P. Vaitiektinas, veikiau yra iSimtys nei taisykleé).
Didesnis tirazas arba keliolikos puslapiy leidinys negaléjo biiti greitai iSspausdintas vie-
nu dauginimo aparatu. Tipografinio laikrascio kelias buvo ilgesnis ir reikalavo didesnio
profesinio pasirengimo. Teoriskai, o tai buvo visy spaustuvese spausdinamy laikrasc¢iy
siekiamybé, informacijos kelias nuo stalo redakcijoje iki spaustuvés tuo metu atrodeé
taip: Zurnalisto rasinys ranka > masininké > zZurnalistas > stilistas kalbos redaktorius >
masininké (jeigu klaidy budavo randama daug) > laikrascio redaktorius > atsakingasis
sekretorius > laikraséio redaktorius > isleidéjas > spaustuveé.

Sunku, o kartais ir nejmanoma buidavo nedelsiant atsiliepti j nuolat besikeic¢iancius
jvykius. Stai ,Atgimimo“ vyriausiojo redaktoriaus Romualdo Ozolo nuomone, laikrastis
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turéjo nuolat ne tik reaguoti ir atspindéti, bet ir tarytum metrastis registruoti visus j laisve
vedancius jvykius ir reiskinius. Tokios idealistiSkos uzduoties savaitrastis jvykdyti nega-
1éjo. Stai nuo penktojo numerio pradedama spausdinti SajidZio steigiamojo suvaziavimo
medziaga. Pirmajame puslapyje R. Ozolas Zada: artimiausi ,,Atgimimo“ numeriai bus skirti
suvaziavimui iStisai. Bet jau septintajame numeryje j pirma puslapj iSkyla LPS Seimo sesijos
medZziaga, toliau spausdinamos sesijoje priimtos rezoliucijos ir Lietuvos TSR Konstitucijos
projektas, kurio 7 straipsnis vadinasi ,,Lietuvos TSR — suvereni valstybé TSR Sajungoje”.
Suvaziavimui skiriami du puslapiai i$ astuoniy. Astuntajame ir devintajame numeryje
dar spausdinamos suvaziavime sakytos kalbos. Desimtasis numeris i§ LKP CK spaustuvés
vél grazinamas j M. Sumausko spaustuve (o taip biidavo, kai tik Sajiidis susipykdavo su
kompartija) ir gyvos medziagos yra tiek, kad Sajudzio kalby déstymui vyr. redaktoriaus
pavaduotojy sprendimu nebelieka vietos. Véliau suvaziavimo medziagos spausdinimas
nebuvo atnaujintas. Istorija savo jamzinima visada palieka tolesnei ateiciai.

Redakcijos formavimas. Zurnalistai ir Zurnalistika

Apie laikrascius galima spresti i$ jy vadovy biografijy taip pat, kaip apie teatra is jo
rezisieriaus. Trumpai pristatysiu Sajudzio tipografinés spaudos vadovus (1988—1990 m.,
Saltinis — Vikipedija).

»<Atgimimas“: Romualdas Ozolas (amzius 1988-aisiais, 56 m.) — filosofas, ,,Atgimimo“
ikuréjas, ankstesné patirtis spaudoje — redakcija ,,Kultiiros barai®, leidykla ,,Mintis“; Linas
V. Medelis (37 m.) — vyr. redaktoriaus pavaduotojas, zurnalistas, ankstesné patirtis spau-
doje — skyriaus vedéjas Zurnaluose ,Mokslas ir gyvenimas®, ,Jaunimo gretos“; Audroné
Urbonaité (34 m.) — vyr. redaktoriaus pavaduotoja, lituanisté, ankstesné patirtis spaudoje —
skyriaus vedéja savaitrastyje ,,Kalba Vilnius“; Rimvydas Valatka (32 m.) — vyr. redaktorius,
istorikas pedagogas, ankstesné patirtis spaudoje — laikrascio ,,Tarybinis pedagogas“ redak-
torius, ,Valstie¢iy laikrascio” korespondentas, laikrascio ,Tiesa“ darbuotojas Informacijos
skyriuje, savaitrascio ,,Gimtasis krastas“ vyriausiojo redaktoriaus pavaduotojas.

»Kauno aidas“: Vidmantas Valiu$aitis (32 m.) — filologas, laikraséio jkureéjas ir pirma-
sis jo redaktorius (apie metus), ankstesné patirtis Zurnalistikoje — Lietuvos radijo kores-
pondentas Kaune, Zurnalo ,Nemunas®“ meno skyriaus redaktorius; Rolandas Paulauskas
(34 m.) — redaktorius, zurnalistiné patirtis — néra.

»2Mazoji Lietuva®: Gintaras Tomkus (28 m.) — redaktorius, nebaigtos Zurnalistikos
studijos, ankstesné Zurnalistiné patirtis — dienraséio ,Tarybiné Klaipéda“ atsakingojo
sekretoriaus pavaduotojas; Kestutis Oginskas (29 m.) — redaktorius, Zurnalistas, to paties
dienrascio korespondentas.

»Respublika“: Vitas Tomkus, zurnalistas (32 m.), patirtis — satyrinio Zurnalo ,Sluota“
skyriaus redaktorius; Vitas Lingys, Zurnalistas (28 m.), patirtis — ,,Komjaunimo tiesos,
,Vakariniy naujieny“ korespondentas; Rytis Taraila (36 m.), nebaigtos Zurnalistikos studijos,
patirtis — laikrasciy , Tiesa“, ,Komjaunimo tiesa“, ,Vakarinés naujienos“ korespondentas —
visi trys dienrasc¢io steigéjai ir redaktoriai lygiomis teisémis.

Sie zmonés buvo visy minéty leidiniy pradininkai, o dazniausiai ir pirmieji vieninteliai
darbuotojai, state ir lipde savo Sajiidzio leidinius. Zodis ,,savo® ¢ia néra klaida: daugelis $iy
Zmoniy, pasiaukojamai dirbe Sajudzio ir Lietuvos labui, j tuos leidinius zZvelgé butent kaip
1savo ir nuo saves neatsiejamus.

Redakcijos kurési i§ noro paremti Sajudj, dél galimybés pasireiksti laisva/laisvesne
mintimi, taip pat ir dél saugumo. Salia Sajidzio buvo saugiau, ypa¢ jam sutvirtéjus, nes
KGB grésmeé vis délto egzistavo (tac¢iau KGB laikrasc¢iams atvirai netrukdé, galima spéti, jog
vienas kitas redakcijos bendradarbiy buvo infiltruotas). Greic¢iau jsibégéjo leidiniai, kiiresi
arba iSauge i$ valstybiniy redakcijy — galima sakyti, jog ,,Tarybiné Klaipéda“ ,pagimdé“
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Lietuvos savai-
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eskizai®, p. 24—27.
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sis atgimstancios
Lietuvos savaitras-
tis // Ten pat, p. 11.
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»~Mazaja Lietuvg®, o ,Minties“ leidykla — ,,Atgimim3a"“. ,MaZosios Lietuvos“ jaunimas leido
laikrastj ir glaudési prie Klaipédos oficiozo, kol redaktoriaus nebuvo iSprasyti. Bene pas-
kutinysis savaitrascio redaktorius R. Staselis prisimena: ,,Susiburéme i$§ esmeés atsitiktinai.
Mes su Arvydu Jockumi , Tarybinés Klaipédos“ dienrastyje atlikome gamybine praktika.
Cia mus pasivijo Sajidis. Redakcijoje dirbo jauny zurnalisty, kurie susibiiré j branduolj:
Gintaras Tomkus, Kestutis Oginskas, Raminta Cesiuliené, Alvydas Ziabkus, Gintaras Siks-
nius, Vytautas Kudarauskas, Juraté ASmontaité, etc”. Iniciatorius buvo Gintaras Tomkus:
»Jis po pirmyjy Sajudzio grupeés Klaipédoje susibiirimy pradéjo maketuoti laikrastuka,
kurj kazkodél banaliai pavadino ,,Persitvarkymo naujienos“.*

Pirmajj ,,Atgimimo® numerj rengé astuoni ,Minties“ leidyklos darbuotojai, paprasyti
pagelbeéti leidyklos vyriausiojo redaktoriaus pavaduotojo R. Ozolo. Filosofijos redakcijos
redaktorius Antanas Rybelis prisimena, jog leidykla kaip leidéja émési atsakomybés tik uz
du pirmuosius numerius. Nuo tre¢iojo numerio leidyba, pasak jo, buvo perduota Sajudziui.**
Sajudis teisiskai dar neegzistavo, todél manytina, kad treciajam numeriui spausdinti LKP
CKleidyklos spaustuvéje pakako telefono skambucéio i§ LKP CK propagandos skyriaus. Kita
vertus, kiek pamenu, ,Minties“ leidykla ir toliau teikdavo formalius uzsakymus spausdinti
laikrastj spaustuvéje ir niekada nesikiso j laikrascio leidyba. R. Ozolas prisimena, kad vy-
riausiasis leidyklos redaktorius Edmundas Juskys nepriestaravo, kad ,,Atgimimas“ biity
leidziamas ,,Minties“ bazéje, o direktoriaus pavaduotojas gamybos reikalams Julius Niedva-
ras su $iuo leidiniu siejo plany virsijimo, taigi ir atlyginimy didinimo, viltis®. ,Mintis“ tapo
»~Atgimimo“ gimtaviete.*** Be to, ,,Atgimimo” vyr. redaktorius buvo oficialiai patvirtintas
partijos Vilniaus miesto komiteto biure (1988 m. rugpjuacio 22 d.). Ta¢iau masinés spaudos
leidimo liudijima Nr. 028 ,,Atgimimo® leidybos bendrovei leisti savaitrastj ,Atgimimas®
(kitiems bendrovés leidiniams tokie leidimai buvo iSduoti kiekvienam atskirai) Spaudos
kontrolés valdyba iSdavé tik 1990 m. kovo pabaigoje su tokiu reglamentavimu: periodis-
kumas — vieng karta per savaite, kalba — lietuviy, apimtis — 4 sp. lankai, platinimo vieta —
Lietuva ir uzsienio valstybés. Iki tol tokio leidimo nereikéjo, o pati valdyba 1996 metais
buvo panaikinta kaip sovietinis rudimentas.

Toliau leisti ,,Atgimimo® neatéjo né vienas pirmajj numerj rengusiy ,Minties“ darbuotojy.
Mano paties pareiskima priimti j darbg ,,Atgimimo* redakcijoje R. Ozolas vizavo suciup-
tas uz skverno jau skirstantis delegaty j TSKP konferencija Maskvoje palydy mitingui. Jis
pasirasé padéjes pareiskimo lapa ant Literaty kavinés palangés, nors toks dalykas kaip
»Atgimimas® juridiS§kai neegzistavo, taigi juridi§kai neegzistavo ir Ozolas — vyriausiasis
redaktorius. Kita darbuotoja, Audroné Urbonaité, buvo priimta panasiai ir kiek anksciau.
Visi techniniai, tiekimo, apskritai redakcijos formavimo darbai atiteko ,vieninteliam re-
dakcijos vyrui“ (jei neskaitytume R. Ozolo).

Taip prasidéjo redakcija — ne nuo eiliniy, o nuo ,generoly®, dviejy pavaduotojy: L. V. Me-
delio ir A. Urbonaités. Savaitrasc¢io redkolegija buvo paskelbta jau pirmajame numeryje.
Manau, ji turejo atlikti ne tik garbés, bet ir saugiklio nuo galimy sankcijy vaidmenj (joje
zinomos Lietuvai pavardés: Antanas Buradas, Virgilijus Cepaitis, Bronislovas Genzelis,
Bronislovas Kuzmickas, Vytautas Landsbergis, Justinas Marcinkevicius, Zigmas Vaisvila
ir, suprantama, R. Ozolas). Mano ziniomis, redkolegija nebuvo susirinkusi né karto.

Kviec¢iami patyre zurnalistai j redakeijg néjo. Priezasciy galéjo buti keletas: 1) zurnalis-
tika buvo viena labiausiai ideologizuoty profesijy visame sovietiniame lageryje, Lietuvos
Zurnalistikoje vadinamoji pertvarka smarkiai vélavo, nepalyginamai atsilikdama nuo Ru-
sijos centry publicistikos; to Zenklas yra ir tai, kad Lietuvos TSR Zurnalisty sgjunga viena
paskutiniyjy atsiskyré nuo Maskvos; 2) ,Atgimimas“ negaléjo suteikti jokiy socialiniy
garantijy, jo paties egzistavimas nebuvo garantuotas; 3) Zurnalistai palaipsniui vis laisviau
galéjo reikstis ir savuose leidiniuose.
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R. Staselis prisimena: ,Vos vienas kitas ,,ML* bendradarbis turéjo AM (aukstosios mo-
kyklos — L. V. M.) baigimo diploma. G. Tomkus tuo metu tikrai ne, A. Ziabkus — ne, mes du
studentai — savaime suprantama — ne. I$ aktyviausiy gal tik K. Oginskas buvo formaliai
iSsimokslines ir tg fakta galéjo paliudyti popierium®*

»~Atgimimo“ darbuotojy kvalifikacija nebuvo geresné, tad redakcija uzpildé ka tik baiges
arba dar tebestudijuojantis (daugiausia filologija ir Zurnalistika), greitai praktinés zurna-
listikos pradmenis perprates jaunimas.

Apie tai galima spresti i$ jvairéjancios tematikos, aktualéjanc¢iy temy, daznéjanciy
komandiruociy j Lietuvos regionus, TSRS centrus, Maskva, Leningrada, Uzkaukazés res-
publikas. Pirmyjy redakcijos darbuotojy pavardés (R. Ozolo, A. Urbonaités) ,, Atgimime“
pradétos skelbti penktajame numeryje, o nuo 26-ojo — skelbiami visi kiirybiniai darbuotojai.

»Atgimimo“ struktiara: redakcijos, leidybos bendrove

Pirmyjy ,,Atgimimo® numeriy tirazai (du numeriai po 30 tiikst. egz.) buvo iSgraibstomi
taip greitai, kad didesnés sandéliavimo patalpos arba platinimo tarnyba nebuvo reikalinga.
Taciau nuo treciojo numerio trigubai — iki 100 tukstanc¢iy — iSauges tirazas sukeélé problemuy:
sandéliavimo, paskirstymo, pinigy surinkimo ir saugojimo, atlyginimo uz darbg. Juk ,,At-
gimimas“ buvo pradétas leisti visuomeniniais pagrindais, niekas jokio atlyginimo negavo
ir nereikalavo. Pagalbininkai dirbo savo darbovietése ir naudojosi tuo, kad jy vadovai Zitri
pro pirstus, kaip Sajudzio ir Lietuvos labui dirbantys Zzmonés nebeatlieka savo tiesioginiy
pareigy. Du pavaduotojai, nutrauke rysius su ankstesnémis darbovietémis, pora meénesiy,
galima sakyti, gyveno pusbadziu.

A. Mickeviciaus bibliotekos darbuotojas Vitalijus Zaikauskas registravo besikurian-
¢ias Persitvarkymo Sgjudzio rémimo grupes visoje Lietuvoje. Kazkaip savaime émeési
ir visy LPS laikrasciy platinimo. Todél biblioteka nataraliai tapo spaudos ,,sandéliu” ir
paskirstymo punktu tol, kol tas netrukdé bibliotekos darbui. V. Zaikauskui teko atidaryti
ir sgskaitg taupomojoje kasoje (dabar sakytume — banke). Platinimo grupés perémimas
»Atgimimo® Zinion buvo natiralus: redakcijos darbuotojai skurdo, platintojai taip pat,
nes nedrjso imti pinigy savo reikméms ir gyveno skolon, giminaiciy bei draugy saskaita.
Laikrascio iSleidimui taip pat reikéjo pinigy (tik keletui numeriy turéjome finansines
»~Minties“ garantijas). Teko imtis atsakomybés, ir Medelio Lino Virginijaus, Petro s.,
vardu iSrasytoje banko saskaitoje pinigy jplaukos atrodé taip: 1988 m. gruodzio 5 d. —
5 rubliai, gruodzio 7 d. — 1 000 ir t3 pacig dieng — 100 tukst. rubliy. Ta suma reiske, kad
platinimo tarnyba visiskai peréjo ,,Atgimimo“ Zinion, saskaita nuolat buvo papildoma
mazesnémis sumomis.

Laikrascio finansiné nepriklausomybé leido savarankiskai spresti daugelj veiklos prob-
lemy, mokéti savo darbuotojams atlyginimus, po savo sparnu priglausti kitus leidinius,
tapti organizacija, ne pavaldZia SgjudZiui, o veikti $alia jo kaip laisvam partneriui, palai-
kanciam jo idéjas.

Palyginimui i$ R. Staselio prisiminimy: ,,Mazosios Lietuvos® buhalterija ir savaitrascio
priklausomybé buvo Sgjudzio Klaipédos Tarybos kompetencija. Laikrastis buvo leidzia-
mas, platinamas, taciau pinigai sugrjzdavo j Sgjiudzio Klaipédos skyriaus izdg. Taip buvo
finansuojama Klaipédos Sajudzio veikla**, nes kity piniginiy Saltiniy, i$skyrus aukas,
matyt, nebuvo.

1989 m. vasario 14 d. mano saskaitoje jau buvo maksimumas — 281 tukstantis 30 rubliy
ir 92 kapeikos. Po poros ménesiy, balandzio 21 d., korteléje pazymétos islaidos — 250 tukst.
rubliy. Tai reiskia, kad pinigai buvo pervesti j ,,Atgimimo“ leidybos bendroves saskaita,
po keliy dieny asmeniné sgskaita uzdaryta. Bendrové buvo jsteigta remiantis kooperacijos
istatymu, nes kito juridinio pagrindo leidybinei veiklai nebuvo.

* Staselis R. Atsa-
kymaijL. V.

Medelio klausimus

apie ,MaZosios

Lietuvos® leidybq
1988-1990 metais.
Autoriaus archy-

vas.
** Ten pat.
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melioracijos grioviuose,
kariniuose objektuose — visur.
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Leidybos bendrové buvo sudaryta is savaitrasciy ,,Atgimimas®, ,Vozrozdenije“ (,Atgi-
mimo“ vertimas j rusy kalbg) ir ,,Soglasije (nutraukus ,,Atgimimo“ rusy kalba leidyba;
redagavo Liubové Ciornaja), Zurnalo jaunimui ,,Ausriné“ (redagavo Zita Cepaité). Pirmieji
kooperatyvo nariai buvo R. Ozolas, L. V. Medelis (iSrinktas bendrovés direktoriumi),
A. Urbonaité-Pagkiiniené, L. Ciornaja, L. Ragauskas. Po tam tikro laiko ,kooperatyvo*
atsiradimas pradéjo kelti tam tikros jtampos su LPS bustine, ir Sgjudzio Tarybos narys
R. Ozolas i$ jo pasitrauké. 1990 mety pradzioje bendrové jau turéjo 24 narius, jai priklausé
visi darbuotojai.

Tlgainiui leidybos bendrove sudaré tokie padaliniai: 1) trijy minéty laikrasciy redakcijos,
joms vadovavo trys nepriklausomi redaktoriai; 2) platintojy grupé, tiekéjas, ukininkas-vai-
ruotojas — pavaldiis komercijos direktoriui; 3) techninis centras — tiesiogiai pavaldus
bendrovés direktoriaus pavaduotojai L. Ciornajai.

Deréty atskirai pazymeéti tuos pirmeivius, kuriy pavardés neminimos laikras¢iy metri-
kose. Tai Laimiinas RoZukas, popieriaus tiekéjas, vykdaves — neperdedant, rizikuodamas
gyvybe — j popieriaus kombinatus Rusijoje su lagaminu pinigy ir atvarydaves vagonus
popieriaus j Vilniy, laikrasé¢iy platintojai Vidmantas Vinclovas ir Aldona Atkocitnaiteé,
iSleidéjas Stasys Ungulaitis ir kiti — masininkes, maketuotojai, korektorés...

Didelis dziaugsmas buvo ,redakcijos vaikai“. ,,Atgimimas® sunkiai pakliidavo i spaudos
kioskus (o prenumerata buvo leista tik 1989 m. rudenj), daug laikraséiy budavo nurasoma,
nors... tirazo tritko visada, laikrastis buvo platinamas ir kopijomis. Prisiminiau tarpukario
Lietuvos pavyzdj, ir netrukus Vilniaus gatvése pasirodé vaikai. Kartais jiems tekdavo ke-
lias valandas laukti véluojancio laikraséio numerio prie redakcijos televizoriaus. Gatvéje
parduodamas ,, Atgimimas“ leisdavo greitai surinkti grynyjy pinigy, o ir vaikai Siek tiek
uzsidirbdavo. Po keleriy mety taip laikrascius platino ,Respublika®, , Lietuvos rytas“ ,Pir-
madienis”“ ir kiti.

Visa tai susistygavo mazdaug per metus. Net kai Lietuvos TSR Zurnalisty sajunga,
priémusi ,,Atgimimg“ i vieng kambarélj uzleido bendrovei visas patalpas, jos tapo gana
ankstos, nors techninis centras ir persikélé j pusrusij, o platintojai taip pat gavo Siokias
tokias patalpas toje pat Pylimo gatvéje.

»Atgimimas“ savo puslapiuose palaiké kity giminingy leidiniy gyvastj. Ilgesniam ar
trumpesniam laikui jsileisdavo , Tremtinj“, ,,Alytaus naujienas®, ,,Jaunaja Lietuva®, ,Cari-
tas®ir kt., jo techniniame centre buvo renkami, maketuojami, skenuojami ir spausdinami
tekstai, iliustracijos dar ir tokiems leidiniams (1990 m. pradzia): ,Lietuvos Zinios®, ,Znad
Wilii“, ,Kataliky pasaulis®, ,Proskyna“, ,Savanoriai®, ,,Zaltvykslé“, K. Girniaus knyga ,,Par-
tizanai®, pavasarininky leidinys ir net tokie kaip ,,Kultiirizmas®, ,,Siupinys* arba buhalte-
riniai blankai, spaudos ruosiniai nelegaliems leidiniams is TSRS (pavyzdziui, Uzkaukazés
judéjimams). Tokiy leidiniy egzistavimas daznai paaiskédavo tik grieztai pareikalavus
ataskaitos, kas vyksta techniniame centre. Tuo tarpu tokie nekomerciniai leidiniai kaip
»Sietynas, ,Europos lietuvis®, , Lietuvos Persitvarkymo SgjiidZio steigiamojo suvaziavimo
medziaga“, deja, net turédavo palaukti eiléje.

Taigi bendrové ir ,,Atgimimas“ tapo formalizuota struktura, taciau hierarchiniai san-
tykiai buvo gana silpni, vadyba veikiau pagrista abipusiu pasitikéjimu ir geranoriskumu,
o ne aiskiais valdymo rysiais. Gal neveltui Saulius Spurga, vienas paskutiniyjy tokios
»Atgimimo“ strukturos redaktoriy, ankstesnio direktoriaus/redaktoriaus vadovavimo
stiliy pavadino kiek chaotisku ir bohemisku, ta¢iau jo ,oponentai“ atmosfera redakcijoje/
bendrovéje prisimena kaip puikia, nuostabig ir nepakartojamg.

Vis délto reikia pripazinti, kad pernelyg liberalus valdymas, kaip ir kituose Sgjudzio
leidiniuose, palaipsniui vedé j konsolidacijos silpnéjima ir merkantiliniy interesy jsiga-
1&jima.
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Ozolo fenomenas

Egzistavo ne tik ,,Atgimimo®, bet ir vyriausiojo redaktoriaus Romualdo Ozolo fenome-
nas. Jis sukiiré ta laikrastj. Tai buvo jo kairinys. Jo pasirodymas redakcijoje visada budavo
ivykis, virsdaves tam tikra vidaus ir uzsienio politikos apZvalga. Jis visada maté toliau nei
aplinkiniai, ir pastarieji yra patys kalti, kad ateities ikanose nejzvelgé gériu, taurumu ir
garbe Svytinciy objekty.

Stai prie§ mane visas RO (tokj savo vardo ir pavardés trumpinj jis vartojo) ranka rasytas
lapas. Vir$uje briiksteléta: Linui (Sauktukas). Zemiau projektas (galima nuspéti — rasyta
1988 m. pabaigoje):

»LPS Seimo Tarybos nutarimas Nr. 1

Toliau tekstas: ,,Siuo nutarimu nuo §. m. gruodzio 1 d. jsteigiama ,,Atgimimo* redakcija.

Vyr. redaktorius R. Ozolas (........... rb).

Redaktoriaus pavaduotojai

Linas Medelis (350 rb)

Audroné Paskiiniené (350 rb).

Ats sekretorius (300 rb) ?

gali sédeéti red. nuo lapkr. 15 } Redaktoriai Ri¢ardas Druktenis 280

Laima Zitikiené (redaktoré stilisté) 260

Ona Balcianiené 280

Taip pat numatyta redkolegija, taciau kol kas joje tik du — R. Ozolas ir V. Landsbergis...

Medelis ir Paskuniené jau dirbo, jau buvo renkamas redakcijos kolektyvas, mano uzrasy
knygeléje jau buvo L. Rozuko (numatomo popieriaus tiekéjo) ir S. Ungulai¢io (numatomo
isleidéjo) namy telefonai, j duris jau beldési busimasis korespondentas Audronis Azuba-
lis... R. Druktenis bei O. Bal¢iiiniené redakcijoje taip ir nepasirodé, o L. Ziiikiené (véliau
zinoma ,Lietuvos ryto“ Zurnalisté Laima Zitikiené-Lavasté) buvo viena i§ nedaugelio, mano
paprasyty iSeiti i$ ,,Atgimimo*®.

Gal ir teisi buvo Urbonaite, prisiminimuose raSydama, jog Sis zmogus vaiks¢iojo 30 cm
virs Zemeés: ,,Jo polinkis j filosofine mintj buvo per gilus, kad toks redaktorius jstengty ap-
repti elementarig mintj: laikraséio leidyba susideda ne vien is idéjy — jas akimirksniu ant
Zemeés nuleidzia teksto rinkimas, maketavimas, parasy prie nuotrauky déliojimas ir panasus
dalykai, jeigu laikrastyje néra vadybininko®, — aiskino ji. Ir toliau: ,,R. Ozolas nebuvo pa-
mises — tik klaikiai nepraktiskas, manantis, kad svarbiausias dalykas yra inspiruoti idéja,
o techniniai dalykai pasidarys savaime.“* Ozolo ,nepamisimas“ buvo man priimtinas. Kai
kada su jo postimiu pavykdavo atrodyty nejmanomi dalykai. Taip atsitiko, kai baigiantis
darbo dienai iSéjau tiesiog i gatve ieSkoti popieriaus (tai prilygty ,,parnesk zibuciy“ per Ka-
lédas), berods, tre¢iajam numeriui, kuris turéjo buti spausdinamas LKP CK spaustuvéje.
Ir radau, nes ,,Atgimimas” jau turéjo vardg, tereikéjo tikéti, kad rasti jmanoma. Vis délto
sleidyba susideda ne vien tik i$ idéjy“. Kai kada susikaupdavo visas pluostas jo nurodymuy
ir pageidavimy, kuriy buvo nejmanoma jvykdyti, nes naujas jvykis iSstumdavo ankstesniji,
laikrascio apimtis buvo per maza, neatsirasdavo pakankamai kvalifikuoto autoriaus arba
parengti straipsnj uztrukty pernelyg ilgai, arba spaustuvé nukélé spausdinima kitai savai-
tei ir t. t. Kai kada tai keldavo jtampg su laikraséio vadovais, tac¢iau R. Ozolas negalédavo
skuystis démesio redakcijoje stoka. Jis turéjo didZiulj autoritetg, teiké redakcijai informacija
apie Tarybos sprendimus ir veiklg, dalindavosi savo samprotavimais apie vidaus ir uzsienio
politikos jvykius. Nebudamas nei bendrovés narys, nei redakcijos darbuotojas, nei galéjes
tiesiogiai veikti bendroves direktoriaus ar valdybos sprendimus, neabejotinai buvo nefor-
malus kolektyvo lyderis. Reikia pripazinti, kad vadybos prasme tai ne visada buvo gerai:
atsirasdavo dviprasmybiy santykiuose su pavaldiniais, nesusiderinimo vykdant numatytus

* Urbonaité A. Ozolas:
30 centimetry iki
realybés //,Atgi-
mimas®. Pirmasis
atkurtosios nepri-
klausomos Lietu-
vos savaitrastis.
Istorijos eskizai®,

p-32-33.
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darbus ir pan. Atlyginimas RO nebuvo mokamas, biidavo iSrasomas honoraras uz rasinius.
Jis daug padéjo redakcijai gaunant Zurnalisty sajungos patalpas (ji persikélé j erdvesnes),
kaikada jo déka gaudavome popieriaus, taciau jis privaléjo atsakyti ir uz klaidas laikrastyje,
net budavo puolamas uz bendra leidinio politika, kolektyvo pastangas iSsaugoti nepriklau-
somybe nuo Sajudzio priziurétojy. Vienu metu buvo pasklides gandas, kad Sajudzio Taryba
gali ji atSaukti i$ posto ir i jo vieta paskirti V. Cepaitj, ta¢iau Sajidis oficialiai nebuvo RO
paskyres (toks dokumentas man neZinomas), o redakceija juridiskai buvo nepriklausoma —
leidybos bendroveé jsteigta 1989 m. sausio 25 d., tuo tarpu Lietuvos Persitvarkymo Sgjudis
jregistruotas tik 1989 m. kovo 16 d., ir tai mums teiké tam tikra moraline persvara. Manau,
bendrovés kolektyvas tuo metu nebuty sutikes dirbti su kuo nors kitu.

Tlgainiui didéjant jo paties darbo kriiviui Sgjudyje, Auksciausiojoje Taryboje, Vyriausybe-
je, RO tolo nuo redakcijos, lankytis joje turéjo vis maziau galimybiy, taciau atidziai stebéjo
ivykius joje, informuojamas vieno ar kito darbuotojo. Apie tai, kad R. Ozolas, Vyriausybés
vicepremjeras, sustabdé savo jgaliojimus laikrastyje, buvo pranesta 1990 m. geguzeés 9 d.
Tokio rango pagalbininko, pataréjo ir vyr. redaktoriaus neturéjo né vienas Sgjudzio leidinys.

Santykiai su LPS ir CK. Cenziira

»Atgimimo“ bendrovés ir jos leidiniy registravimas nederinant su Lietuvos Persitvar-
kymo Sajudziu neabejotinai buvo teisingas. Juolab kad Sajudzio kaip pilietinio judéjimo
registravimas buvo sudétingesnis, ilgesnis, o laukti buvo negalima. Praktiskai LPS Taryba
buvo informuota post factum. ,,Mazoji Lietuva“ taip pat pabandé atsiskirti. R. Staselis pri-
simena: ,Veéliau kilo mintis registruoti laikrastj atskirai nuo Sgjudzio ir mokéti is laikraséio
pajamy nuolatine rentg sajudie¢iams. Radosi nepasitikéjimas (o jeigu jis mus apgausite,
nusuksite dalj pinigy, etc.). Kita vertus iskilo klausimas — politikai ruosési rinkimams ir
sakeé: jeigu jus nuo miisy atsiskirsite, mes neturésime i§éjimo j visuomene. Redakcija tarsi
supratingai nusileisdavo nekonfliktuodama“*

Centrinés Sajudzio bustinés finansiné padétis buvo nepalyginti geresné. LPS izdininkas
Kestutis Urba interviu ,,Atgimimui“ saké: ,,/.../ nuo . m. [1988] spalio 13 iki gruodzio 1 d.
Sajudzio saskaiton /.../ suplauké 1 002 732 rubliai 44 kapeikos®“. ] klausima, ar bus ,,mai-
tinama“ Sajudzio spauda, K. Urbos atsakymas buvo toks: ,Ne. Spauda pati privalo save
iSsilaikyti. ,,Atgimimas“ dirba iikiskaitos pagrindais — pinigy svetur nepraso.“**

Kita ,, Atgimime"“ iSspausdinta zinuté: [Nuo] ,, 1988 m. Lietuvos Persitvarkymo Sajudziui
pervesta 596 000 rubliy, nemokamai iSdalinta leidiniy daugiau kaip uz 60 tukst. rub.,
autoriams iSmokéta honoraro — 30 tikst. rub., gamybos islaidos popieriui, spaustuvei ir
pan. sudare 511 tukst. rub.“*** Vienoje uzrasy knygeléje aptikau nereikSminga fraze: ,,Cir-
konas®, 1,4 mln.” — ji paaiskina, kodél ,Atgimimas® nejsigijo savo spausdinimo masinos.

Ant popieriaus skiautés Vytautas Landsbergis jam budingu stiliumi rasé: ,,Ar ,,Atgimi-
mas“ iStaisys savo klaidg (?) dél labdaros vargsei Seimo Tarybai? Galima buvo i§vengti ir
zodzio ,labdara® kuris bus aiSkinamas ne Bendrovés naudai.”

Aiskinimy ne bendrovés naudai ir taip buita nemaza. Vartant ,,Atgimimo*“ komplekta
galima atkreipti démesj, kaip buvo deklaruojama laikras¢io priklausomybé: po pavadinimu
nuo pirmojo numerio — ,Lietuvos Persitvarkymo Sajidzio informacinis biuletenis“; nuo
1989 m. liepos — ,, Lietuvos Persitvarkymo Sgjudzio savaitrastis“; nuo 1990 m. balandzio —
tik ,,Sgjudj remiantis savaitrastis®. Tai i$ dalies atspindi misy santykiy raida. Visa savo
prigimtimi ,Atgimimas“ buvo tikras sgjudietis, bet ne LPS ,organas®. Visa i§ bustinés
gaunama informacija, pareiskimai, dokumentai visada budavo spausdinami be islygy,
visada remiamos Sajudzio idéjos. Visa kit informacijos srauta, jskaitant ir diskusinius
straipsnius arba Sgjudzio kritika véliau, redakcija skelbé savo atsakomybe ir savarankiskai
rinkosi visuomenés diskusijy pobudj.
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Galima sakyti, kad ir cenziiros dvelksma pajutome pirmiausia i§ LPS bustinés. DeSim-
tajame numeryje prie esty ,,Kreipimosi j TSRS mokslo ir kiirybine inteligentijg“, kuriame
buvo aiskinama apie Estijos suverenumo deklaracija, jdéjome karikatura is laikrascio ,,Stid-
deutsche Zeitung®. Joje buvo pavaizduotas M. Gorbaciovas, stebintis, kaip i$ buirio pagarbiai
1jinuo stalo zitirinéiy Zaisliuky vienas su véliavele, ant kurios uzrasyta ,, Estonia“, Zygiuoja
salin. Vaikinukas, i§ Sajudzio bustinés j spaustuve atsiystas nezinia ko, apie karikatiira
pranes$é tuo metu budéjusiam Meéiui Laurinkui. Sis skambina man j spaustuve ir praso
negadinti Lietuvos santykiy su Gorbaciovu. Tada i$ jau pagamintos klisés su spaustuvés
darbininkais iSskutam Zaisliukus, bet paliekam ,estuka®. ] bustine perduodama papildoma
informacija. Tada iStrinam ir Gorbaciova — Estija iSeina neZinia kur. Ir tas netenkina. Tada
laikrastis iSspausdinamas su tusc¢iu rémeliu.

Takart buvo pademonstruotas visiSkas lojalumas biustinés vadovams. Ironiska, bet kai
po kokio ménesio sovietiniams cenzoriams pagrasinome, kad jiems isbraukus teksto dalj,
paliksime tuscias vietas ir viesai paskelbsime, jog laikrastis cenziiruojamas, apribojimai
mums buvo pritaikyti gal tik viename numeryje ir viename straipsnyje.

Geranoriskos kritikos Sajudzio veiklai ir naujiesiems funkcionieriams atsirasdavo vis
daugiau, ypac kai regionuose Sajudzio vadovai émeési bandymy griezc¢iau kontroliuoti ar
vadovauti naujajai Sajudzio pagimdytai spaudai. ,Atgimime® buvo inicijuota diskusija apie
spaudos ir Sajudzio vadovy santykius, spaudos laisve, atsakomybe. ISverc¢iau ir laikrastyje
atspausdinom UNESCO patvirtintus ,Zurnalisty profesinés etikos principus, o to meto
Zurnalistams tai buvo nemaza naujiena, nes daugelj desimtmeciy ,,profesiné etika” tereiske
iStikimybe ,,partijos linijai®.

Artéjant rinkimams j Aukséiausigja Taryba jtampa didéjo. Laikrastis buvo atviras
bandymams gilintis ir analizuoti priezastis. Apie tai galima spresti, pavyzdziui, i$ tokiy
straipsniy pavadinimy: ,,Ar gali sgjudininkas abejoti“,“ Sgjudis ir demokratija“, ,,Sajudziui
darbo dar daug®, ,Sajudzio ateitis: mano nuomoné®, ,Sajudis ir Lietuvos ateitis: truputis
futurologijos®...

Netiesiogiai mus palaiké ir Bronius Nainys (buves Pasaulio Lietuviy Bendruomenés
pirmininkas, tuo metu — ,,Pasaulio lietuvio“ redaktorius). Lai$ke redakcijai jis rasé: ,Mano
supratimu, laikrastis ar Zurnalas turi buti visiskai laisvas ir nepriklausomas, jam neturi buti
jokiy virsininky, ir tik skaitytojui jis turi buti redaguojamas. Tada leidinys augs, stiprés,
tobulés, nes jam reikés rungtis su kitu varzovu, tokiu paciu leidiniu*

Taciau nesiliove priekaistai ,kooperatininkams®, t. y. mums, kuriems pelnas, atseit,
svarbiau nei idéja. Neliko nepastebéta, kad bendrové teikia parama savarankiskai. Pavyz-
dziui, 1990 m. pradzioje Arkivyskupo J. Matulai¢io bazny¢ios statybai skirta 10 tukstanciy,
Z. Steinio animacinio filmo-legendos ,Gedimino sapnas“ kiiréjy grupei — 5 tikstandiai,
Spaudos rumy piketuotojy maitinimui — tukstantis rubliy. Kartkartémis padédavome
regioninei Sajudzio spaudai.

Bendrove aplankius V. Landsbergiui, Z. Jukneviciui ir Z. Vaisvilai, finansiniy santykiy
apibrézimas Zigmo Vaisvilos lupomis mano kabinete akis j akj skambéjo taip: ,,Atiduokit
mums viska, o mes jums duosime, kiek reikia“... RO taip pat reikalavo ,atiduoti viska“. I$
esmeés tai buty reiske visiska bendrovés nepriklausomybés praradima ir laikrascio pavir-
tima LPS bustinés oficiozu.

Ne itin maloniai nuteikdavo ir tai, kad LPS Taryba nelabai stengési vieSinti savo is-
laidas, lengva ranka suteiké kredita ,,Sajudzio dienrasciui“ ,,Respublika®, kurio vadovai
labai greitai net ne visada etiSkais metodais émé pulti LPS bei konkurentg ,,Atgimima®“.
Tuo tarpu ,Atgimimas® ne karta spausdino skaitytojy paneigimus j informacija ,Res-
publikoje®.

Karikatuira
»Zuddeutsche Zeitung®.

Karikatura ,Atgimime®.
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Bronius Nainys, ,Pasaulio
lietuvio“ redaktorius,
ilgametis Pasaulio lietuviy
bendruomenés pirmininkas,
tikras ,,Atgimimo* patriotas ir
rémejas.
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SAtgimimui“ taip pat reikéjo paramos

Dél daugelio aplinkybiy ,, Atgimimui“ paramos reikéjo daugiau nei kitiems, daugiau
jis jos ir gaudavo — kaip nacionalinis opozicijos laikrastis, kaip SajudZio ar Sgjudj palai-
kantis laikrastis, kaip laikrastis, labiausiai iSgarséjes tarp Lietuvos laikrasciy uzsienyje.
Kompiuteriu sumaketuotas laikrasc¢io 27 (40) numeris pasirodé 1989 m. liepos pabaigoje.
Tai buvo jvykis ne tik musy redakcijai ar kitiems bendroveés leidiniams, bet tikriausiai
ir visai Lietuvos spaudai. Kompiuteris ir spausdintuvas buvo B. Nainio organizuota JAV
lietuviy dovana, nepaprastai pagerinusi laikrascio kokybe, dizaing, isleidimo kultiirg
apskritai (pirmuosius naujos kokybés numerius maketavo Gediminas Riikas). B. Nainys
pasirtapino, kad Zmogus redakcijoje buty ir apmokytas. Taip ,,Atgimimas“ i§ karto per-
Soko kelias technologijos pakopas. 1989 m. gruodzio 17 d. laiske i§ Lemonto Nainys rase:
»~Alvydas Medalinskas man perdave du ,,Atgimimo® numerius: 43 ir 44. Savaitrastis geras
ir jJdomus. Niekas negalés miisy pakaltinti arba bent priekaistauti, kad Jum padovanota
kompiuteriné sistema naudojama neprasmingai. Nenustebkite dél tokio pareiskimo, nes
tokiy priekaisty jau turime: ne ten jis siuntéte technika, kitur ji bty buvusi prasmingesné.”
Darbas nepaprastai paspartéjo, daug operacijy jau galéjome atlikti namie, t. y. redakcijoje.
»Paragavus®“ kompiuterio, kelio atgal nebebuvo, bendrové sparciai kuiré savo techninj centra
negailédama lésy.

Bronius Nainys ir toliau ripinosi musy savaitrasciu, stengdamasis gauti reikiamy daliy
ir medziagy. Deja, ne viskas mus pasieké. Jau atvykus jam j Lietuva, éjome ieSkoti dingu-
sios papildomos jrangos. Dienrascio vadovai, zadéje patys ja pristatyti i§ Maskvos kartu
su sau reikalinga technika, pranesé, kad jranga tiesiog dingo, palydédami ta informacija
kiek ironiskomis Sypsenélémis. Bet koks tolesnis ieSkojimas buvo apsunkintas, nes tada
dar galiojo JAV draudimas j TSRS jvezti kompiuterine jranga.

Lankantis Kanadoje $ios $alies lietuviai — ypa¢ reikia dékoti Ciuplinsky $eimai, jos
jaunimui — surinko kelis Simtus kilogramy sovietinés Lietuvos valdziai nepriimtiny lietu-
visky knygy ,,Atgimimo“ bibliotekai, tarp kuriy buvo ir Bostono lietuviskoji enciklopedija,
apmokéjo jy kelig iki Maskvos. Antanas Sileika apsiémé biiti ,Atgimimo® atstovu Kanadoje.
Pamenu i§ Kolumbijos atvykusj garbaus amziaus Slotky, jteikusj redakcijai dar prieskario
laidos 50 USD banknota.

Tokiy dideliy ir smulkiy, visada jautriy dalyky galima minéti begales. Tekdavo paimti
tris tonas popieriaus laikrasc¢io spausdinimui vien davus garbés zodj, kad bus sumokéta.
Lenktynininkas Stasys Brundza redakcijai isnuomojo apynaujus ,,Zigulius“ uz simboline
kaing, o buhalterés Onutés Sidikerskienés pazjstamy pazjstamy pazjstami vienas per kita
atvedé iki Jelgavos automobiliy gamyklos RAF varty, kur galéjome jsigyti mikroautobusa
LLatvija®.

»Atgimimo® autoritetas ir pagarba jam atverdavo visas duris.

»Atgimimo“ temos, rasytojai ir skaitytojai

Svarbiausi jvykiai, didziausi mitingai, suvaziavimai patys diktavo savaitrasc¢io, ypac
pirmyjy numeriy, tematika. Ilgainiui sustipréjus kolektyvui patys éméme ieskoti tematikos,
plésti aktualijy ratg ir savo atsakomybe rinktis diskusijy ir fakty atrankos pobudj. Profe-
sorius Vytautas Radzvilas savo prisiminimuose pabrézia du savaitrascio veiklos aspektus.
Pirma: pradéjus eiti laikraséiui dar palyginti silpnas SajudZio judéjimas sustipréjo aprépda-
mas visa Salj; laikrastis tapo po Lietuva klajojusiy Sajiidzio agitatoriy ir propagandininky
pagalbininku, pagreitino jy sunky tritisa mobilizuojant Zzmones, jo Sviec¢iamasis ir mobili-
zuojantis poveikis buvo labai stiprus; deréty pridurti: vertimas j rusy kalba ,Vozrozdenije“
(veliau savarankiskas ,Soglasije®) labai pagelbéjo Rusijos ir kity tauty Zmonéms suprasti,
kas ir kaip vyksta Lietuvoje, daugeliu atvejy nuémé jtampg ir priesiSkuma. Antras aspek-
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tas profesoriaus poziariu — ,Atgimimas“ buvo virtes savotiskais Sajudzio smegenimis,
centru, klubu, kur buvo sprendziami svarbiausi Sajudzio strategijos ir taktikos klausimai,
kur buvo aptariami akty projektai, tokie kaip alternatyvi Konstitucija, Sajudzio rinkimy
programa, brendo kiti dokumentai, buvo dedami partinés veiklos bei dar neregistruoty
partijy tarpusavio susitarimy pamatai.”

Kitas profesorius, Aleksandras Dobryninas, yra pasakes: ,,Spausdintis ,,Atgimime® buvo
ir i88ukis, ir garbé.“** Laikras¢io galimybémis pasinaudojo daug protingy, iSmintingy
Zmoniy, kurie iki Siol yra musy visuomenés akiratyje.

O kas gi skaité ,,Atgimima“? VieSosios nuomonés tyrimy centras prie Lietuvos MA Filo-
sofijos, sociologijos ir teisés instituto atliko apklausa (1989 m vidurys), kokie zmonés skaito
»Atgimima“ ir kaip ji vertina. Apklausa parode, jog laikrastj skaito 60 proc. apklaustyjy
lietuviy ir 31 proc. kitatauciy. Tarp skaitanéiy lietuviy 64 proc. vyry, jie laikrastj vertino
76 balais i$ 100 galimy. Moterys skaité laikrastj reciau, bet vertino palankiau — 82 balais.
Nors skirtumai nedideli, juo aukstesnis iSsilavinimas, tuo aukstesniu balu laikrastj vertino
skaitytojai. 89 proc. skaitytojy buvo su aukstuoju, 39 — su pradiniu iSsilavinimu. Akty-
viausi — brandaus amziaus Zmonés iki 50 mety. Dauguma skaitytojy — jvairis specialistai
ir tarnautojai; darbininkai ir valstieciai laikrastj skaité reciau.

Tame pat 1989 m. 50-ajame numeryje pateikiama laisky skyriaus informacija. Dar
nesibaigus rugséjui, buvo gauta 371 laiskas. Idomu, kad didziaja dalj gaunamy laisky
parasé vyrai (317); i$ vilnie¢iy ir kaunieéiy gauti 133 laiskai, vadinasi, didZiuma laisky
buvo parasyta i§ mazesniy miesty ir rajony. Tad galima daryti i§vada, kad ,,Atgimima“
skaité brandaus amziaus, iSsilavine Zmonés, daugiausia vyrai, t. y. geriausi, energingiausi
ir jtakingiausi tautos atstovai.

Man teko palikti ,, Atgimima“ jo pakilimo metu, bet jau tada ryskeéjo ir butinybé atsi-
zZvelgti j naujas gyvenimo realybes. 1990 m. geguzés 28 d. ,,Atgimimo* valdybos posédzio
dalyviai filosofai Arvydas Sliogeris, Vytautas RadZvilas, ,Gimtojo krasto* redaktoriaus
pavaduotojas Rimvydas Valatka kiekvienas savaip ir visi kartu jsivaizdavo kitokia leidinio
ateitj. Paklausykime:

A. SLIOGERIS. Politiné situacija: tos idéjos, kuriomis gyvenome, jau nebéra tas sti-
mulas, kuriuo remiantis galima daryti laikrastj. Visa tai nublanko. Turi keistis politiné
orientacija. Be jos gero laikrascio nepadarysi. Sgjudis buvo patogi opozicija valdziai. An-
trasis Sgjudis — lavonas. Jis prasmingas tiek, kiek skaidysis j partijas. Jeigu suvaziavime
buty issikristalizavusi tautininky partija, kuri tapty centru — su ,Lietuvos aidu®. Kitas
centras — antrasis Sajudzio sparnas, kuris yra nusiteikes opoziciskai. Tikslas tas pats visy,
skirtingos tik priemonés. Jauciasi biurokratizacija. I$ Sgjudzio iSsikristalizuos opozicija
esamai situacijai. Jos centras ir galéty biiti ,Atgimimo“ bendrové. Cia turéty jsijungti
daug naujy pajégy — verslininky, architekty, zodziu, inteligentija placigja prasme. Trecias
centras — ,,Respublika®, Tomkaus kompanija. ] ta situacijg reikia atsizvelgti, reikia daryti
korektyvas. Vyr. redaktorius — tai Sansas, kad ta trintis iSnykty. Tai akivaizdus dalykas.
Toks Zzmogus buvo Ozolas. Reikia Zmogaus, kuris uzimty jo vieta, orientuotysi j tas idéjas,
apie kurias kalbéjau. Formali pusé — vyr. redaktoriaus postas. Tai susije vien su ,,Atgimimu®,

V.RADZVILAS. Nieko nejmanoma padaryti be tikros motyvacijos, o jiisy laikras¢iai kol
kas rupinasi tuo, kuo ripinasi visi. Bet uz viso $ito slepiasi tikrojo motyvo nesupratimas.
Tai naturalus dalykas ir jis iSplaukia i formalios nepriklausomybés deklaracijos. Neis-
sprestas pagrindinis klausimas — laisvés klausimas, bet jokiy jos garantijy néra. Turétume
prisiminti, kad negarantuota teisé zurnalistui dirbti kaip nori. ISsisémimas aiskintinas tuo,
kad $nekame ne apie esminius dalykus. Viena aisku — jums reikia uzsiimti savo padéties
analize. Kristalizuojasi keturi traukos centrai: ,Lietuvos aidas” ir Tautininky partija; kitas
centras — tai, kad tam tikromis salygomis kristalizuojasi kairysis centras — LSDP ir LKP
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likuciai; treciasis — ,,Respublika®. Buty naivu manyti, kad ten tik bulvariné spauda — uz
~Respublikos“ slypi tam tikros jégos, jos iskils tada, kai nepajégs jsitvirtinti tautininkai. Kai
bus sudauzyta LKP, i jos iSeis treciosios jégos. Miisy vyriausybé rengia perversma, rengia
pilieciai, kurie pasidaré didelius pinigus Sgjungos rinkoje. Antra — centras — darbininkija ir
valstietija. Trecioji jéga sujungs tuos, kurie liks atsikrate TSKP platformininky. Taibus .../
rezimas. Jis placiai eksploatuos tamsigja, Zemaja Zmogaus prigimtj. Sutinku, kad Sajudis
miré. Nesutinku, kad suvaziavime SajudZiui nereikéjo virsti partija. Diferenciacija turi
vykti politiniy idéjy rinkoje, naturaliai. Butume prarade visuma, socialine baze. Sajudzio
seimas ir taps idéjy kovos arena.

Jusy laikrastis buvo liberalus tik tuo, kad buvot pakantesni jvairioms nuomonéms.
Bet dabar sSito maza. Liberalizmo spektras pas jus per platus. Néra politinés orientacijos.
Objektyvus poreikis diferenciacijai yra, zmonés iesko orientyro, kuriame nori atpazinti
save. IS tos padéties reikia gelbétis. Samoningai uzémiau tam tikra pozicija. Be reformy
toli nenuvaziuosit. O ypac pavojinga tai, kad per laikrastj turite iSsiugdyti savo potencialius
gynéjus. Ar gali §j klausimg i§spresti naujasis redaktorius? Zmogus, gebas vairuoti tris
laikrascius, nuims vidinius konfliktus. Tokio laikrascio redaktorius negali buti grynasis
politikas. Zurnalistas privalo idéja realizuoti priimtina forma. Cia neina kalba apie politine
priklausomybe. Profesionalumo kriterijus jgyja didziule reiksme. Priesingy idéjy pateiki-
mas turi buti prasmingas. Dabar néra vidinés [drausmés]. Tai egzistencijos klausimas. Bet
jau nebéra laiko laukti.

AT posédziauja du mén[esius], bet esminiy sprendimy nepriima. Pvz., konstituciniy
pataisy. Jiisy eilé ateis. Manau, kad toks supratimas leisty pakilti vir§ ambicijy. Sakalai
susivienija labai lengvai.

R. VALATKA. Mes turétume duoti visuomenei ir daliai parlamento subrandinta tai, kas
dar ne visai matoma. Mes dabar it laivelis juroje. Reikia ne tik fiksuoti praeities jvykius,
betirjZvelgti, prognozuoti ateitj. Politika turéty dominuoti, bet reikia ir ty dalyky, kuriuos
a$ jau aptariau. Lietuvos rinkai pakakty ir 80 000 [egzemplioriy tirazo], bet kad iSeitume
j tokius, vien liberalios minties protegavimas ¢ia neisgelbés. Ir j sporta galima ziuréti pro
liberalizmo akinius. Daugybé zmoniy iesko identifikacijos — savo minciy patvirtinimo.
»Atgimimas” galety padéti tai politiniy idéjy kristalizacijai.*

Tuo metu ,,Atgimimo* tiraZas buvo 95 000 egzemplioriy.

Sajudzio laikraséiy pabaiga

Galima sakyti, jog su Nepriklausomybés paskelbimu prasidéjo Sajudzio spaudos sau-
lélydis. Tai lémé socialinés, psichologinés, ekonominés aplinkybés, o véliau ir spaudos
vertybiniy orientacijy kaita. Ar ne baiminantis artéjanciy sunkumy imtasi tylomis keisti
redakcijos vadovybe? Kaip prisimena R. Ozolas, ,nuo 1990 m. 29-0jo numerio mano il-
gai jkalbinétas vyriausiojo redaktoriaus pareigas perémé Rimvydas Valatka“. Savotiskas
~Atgimimo“ fenomenas, kad redaktorius galéjo buiti renkamas ir atleidZiamas balsavimu
(beje, R. Valatka tokiu pat budu buvo iSmestas vos kiek daugiau nei po pusmecio). Buvo
galima prognozuoti, kad ,,Respublika“ ir toliau liks pusiau bulvarinis laikrastis, bandantis
populiaruma padidinti Sgjudzio ir jau savo valstybés valdzios aStria, kai kada skandalinga
kritika. Manau, mazai tikétasi, kad Sauliaus Stomos vadovaujamas ,Lietuvos aidas“, uzuot
tapes konservatyvias ir konservatoriskas, tautines idéjas skleidZianciu leidiniu, kurstys
priespriesa visuomenéje, kirs galva kiekvienam, pabandziusiam iskelti ja auks¢iau megzty
bereciy minios. Filosofy apmastymuose nebuvo vietos didziausiam taryby Lietuvos spaudos
dienrasciui — ,,Komjaunimo tiesai“. Mazai kas tikéjosi, kad jis iSgyvens. Taciau jis iSgyveno
irjo, pervardinto , Lietuvos rytu, savininkais neaiskiomis aplinkybémis tapo keturi auksto
rango komjaunuoliai. ,Atgimimo“ fenomena liudija ir greitas finansinis organizacinis virs-
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mas, su tokiu nesusidireé joks kitas nepriklausomas leidinys: 1990 m. viduryje bendrovés
valdybos posédyje buhalteré O. Sidikerskiené pranesa, kad bankuose ,Atgimimas® turi
600 tiikst. rubliy*, 1991 m. kova kooperatiné ,,Atgimimo“ bendrove virsta UAB (keturi na-
riai — Z. Cepaité (pirmininké), A. Urbonaité, R. Dobeliené, B. Neverauskaité), i$ vienuolikos
zurnalisty lieka keturi, o net jau Sesto redaktoriaus i$ eilés atlyginimas tampa maZesnis uz
minimuma... Laikrastj tenka gelbéti nuo bankroto. Jj redaguoti ateina R. Ozolas.

Dar kaip vieng rimtg prieZastj, pakenkusig visai naujajai spaudai, jvardyciau jos kuréjy
idealizma. Todél fantastiskas ,,Atgimimo* tiraZzo fenomenas tapo ir tirazo nuosmukio feno-
menu: jis Zaibiskai smuko jau ne pusantro, du, tris kartus kaip kity Sgjudzio laikrasciy, o
net 16 karty (1992 m. sausis, 6 tiikst. egz.). Ir Siandien vis dar tebeleidZiamas ,, Atgimimas®,
deja, béra blyski senojo kopija ir, atrodo, sugeba issilaikyti tik Spaudos rémimo fondo déka.

Vis délto savaitrastis atgimstancios Lietuvos istorijoje paliko giliy pédsaky, ir Siandien
kai kurie jo straipsniai, jzvalgos, dokumenty projektai yra nejtikétinai aktualis. Todél §j
analizés bandyma uzbaig¢iau tokiais V. Radzvilo Zodziais: , Laikrastis sutelké j vieng kums-
tj tautos intelektinj potencialg, jos politine ir pilietine valig atgimti bei susigrazinti savo
valstybe ir laisvés — taip pat minties ir Zod%io laisvés — troskimga ir viltj. Siy trijy veiksniy
sasaja ir dermé buvo isties unikali, butent ji léemeé ,,Atgimimo“ moraline ir intelektine jéga
bei laikrascio didybe — jo niekada nedingsianci istorine verte ir reikSme.“**

Straipsnis parengtas pagal pranesimq konferencijoje, skirtoje Lietuvos SqjudZio
spaudos 25-meciui: ,,Laisvas zodis: iSkovojimas, atsakomybé, misija“ (Zaosé—Panevézys,
2013 m. rugpjucio 23 d.)

ATGIMIMAS

REDAKCIIA

* Ten pat.

** Radzvilas V.
Nepamirstamas
atgimimo metas
»Atgimime*® //
~Atgimimas®. Pir-
masts atkurtosios
nepriklausomos
Lietuvos savai-
trastis. Istorijos
eskizai®, p. 102.
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DOKUMENTAI

ANATOLIJUS LAPINSKAS

LIETUVA
TARPUKARIUNEBUVO
ATSILIKELE

Kaip atrodé nepriklausoma Lietuva tarpukariu? Greta visy patriotiniy peizazy Pirmosios
Respublikos vaizda neblogai nupiesia ir statistika. Tuo labiau, kai musy Salis gretinama
su kaimynémis — Latvija ir Estija. Prie$ keleta mety Latvijos centrinis statistikos biuras
pateiké daugiau nei 70 mety senumo informacija Baltijos Salys pries Antrqjj pasaulinj
karg. Neziturint solidaus informacijos amziaus, tai tikrai jdomi statistiné medziaga jau vien
dél to, kad Sie duomenys dabar sunkiai prieinami, o su jais susipazinti jdomu kiekvienam,
besidomin¢iam savo $alies istorija.

Nepriklausomybé, teritorija, sostinés

Lietuvos nepriklausomybé paskelbta 1918 m. vasario 16 d., Estijos — 1918 m. vasario
24 d., Latvijos — 1918 m. lapkricio 18 d.

Didziausia pagal teritorija 1939 m. buvo Latvija — 65,8 tukst. kv. km, Lietuvos plotas
tuomet buvo 59,7 tiikst. kv. km, Estijos — 47,6 tiikst. kv. km. Siuo metu didZiausia yra Lie-
tuva — 65,3 tukst. kv. km, Latvijos plotas — 64,6 tukst. kv. km, Estijos — 45,2 tukst. kv. km.

Seniausia Baltijos sostiné buvo ir yra Ryga, ji miesto teises gavo 1201 m., Talinas —
1248 m., o Vilniaus miesto gimimas datuojamas 1323 m.

Gyventojai

1939 m. Baltijos Salyse daugiausia gyventojy turéjo Lietuva — 2,925 mln. (2013 01 01 —
2,979 mln.), Latvija — 1,951 mln. (2,028 mln.), Estija — 1,122 mln. Zmoniy (1,286 mln.).
Labiausiai urbanizuota tuomet buvo Latvija: ten miestuose gyveno 34,5 proc. gyventojy,
Estijoje — 32,8 proc., Lietuvoje — 23,1 proc.

1935 m. Baltijos Salyse motery buvo gerokai daugiau nei kitose Europos $alyse. Latvijoje
jos sudare 53,2 proc. visy gyventojy, Estijoje — 53 proc., Lietuvoje — 51,9 proc. I[domu, kad
kai kuriose to meto Europos Salyse — Bulgarijoje, Liuksemburge, Airijoje, Turkijoje — vyry
skaicius netgi virsijo motery.

1930 metais didziausi Lietuvos miestai buvo Kaunas — 105,4 tukst. (2013 m. — 307 tiikst.),
Klaipéda — 38,1 tiikst. (159 tiikst.), Siauliai — 24,4 tiikst. (107 tiikst.), Panevézys — 21,3 tikst.
(97tukst.), Ukmerge — 11,7 tuikst. (23 tiikst.), Marijampolé — 10,3 tiikst. (40 tukst.). Latvijoje:
Ryga — 385,1 tikst. (2013 m. — 658 tukst.), Liepoja — 57,1 tukst., Daugpilis — 45,2 tukst., Jel-
gava — 34,1 tiikst. Estijoje: Talinas — 137,8 tukst. (2013 m. — 392 tukst.), Tartu — 58,9 tukst.,
Narva — 25,1 tikst., Pernu — 20,3 tukst.

3.2%
vokieciy 2,3%

\ 0,7%
usy U
68% \ /ity
lenky AL
7% '
Zydy

Lietuvos Respublikos
gyventojy tautiné sudétis 1923
metais.
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Tautiné sudétis

Sis demografijos aspektas Baltijos $alims visada buvo ypaé svarbus ir jautrus. Po Antrojo
pasaulinio karo vykdytas sagmoningas Saliy tautinés sudéties bloginimas (ypac¢ Latvijoje
ir Estijoje) darosi visiskai akivaizdus palyginus anuometinius ir dabartinius duomenis.
ANBO VIII - dvivietis 1935 m. Lietuvoje lietuviai sudaré 80,6 proc. visy gyventojy, Zydai — 7,2 proc., vokieciai —

vienmotoris lengvasis . . . . . .
bombonegis, suprojektuotas ~ 4»1 Proc., lenkai — 3 proc., rusai — 2,4 proc., kity tautybiy — 2,7 proc. 2013 m. lietuviy buvo

konstruktoriaus Antano 84,2 proc., rusy — 5,8 proc., lenky — 6,6 proc., kity tautybiy — 3,4 proc.

Latvijoje tuo metu latviy buvo 75,5 proc., rusy — 10,6 proc., zydy — 4,8 proc., vokie-
¢iy — 3,2 proc., lenky — 2,5 proc., kity tautybiy — 3,4 proc. 2013 m. latviy beliko 65,1 proc.,
uztat rusy priskaiciuota 26,9 proc., baltarusiy ir ukrainiec¢iy — 5,5 proc., lenky — 2,2 proc.,
lietuviy — 1,2 proc.

Gustaicio.

. (- ; ._ & . r -~
: . M e bk NP " e :
g Tane 00 RN e o ALl o= o - M
Skrydzio aplink Europa dalyviai. IS kairés trecias — léktuvy ANBO konstruktorius Antanas Gustaitis.
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Estijoje pries kara gyveno net 88,2 proc. esty, 8,2 proc. rusy, 1,5 proc. vokieciy, 0,7 proc.
$vedy, 0,4 proc. Zydy, 1 proc. kity tautybiy Zmoniy. Siuo metu esty liko 68,7 proc., rusai
sudaro 24,8 proc., baltarusiai ir ukrainieciai — 2,7 proc., suomiai — 0,6 proc.

Bazny¢iy skirtybés

Ryskiai skyrési ir tebesiskiria Baltijos krasty baznycios. Lietuvoje katalikai 1933 m. su-
daré absoliu¢ig dauguma — 80,5 proc., liuteronai — 9,5 proc., Mozés tikétojai — 7,3 proc.,
staciatikiai — 2,5 proc. Latvijoje liuterony buvo 55,2 proc. visy gyventojy, kataliky —
24,4 proc., staciatikiy — 14,4 proc., Mozés tikétojy — 4,8 proc. Estijoje, prieSingai negu
Lietuvoje, absoliu¢ia dauguma sudaré liuteronai — 78,2 proc. Be jy dar buvo staciatikiy —
19 proc., Mozes tikétojy — 0,4 proc., o kataliky — vos 0,2 proc.

Lietuviai — vaisingiausia tauta

Gimstamumo rodikliai Lietuvoje 1936—1939 metais buvo stebétinai auksti: tuo laiko-
tarpiu 1 000-¢iui gyventojy teko 22,9 gimusio ir 13,2 mirusio, taigi naturalus prieaugis
(skirtumas tarp gyvy gimusiy ir mirusiy skaiciaus 1 000-¢iui gyventojy) buvo 9,7 (2011 m.,
deja, minus 2,2) . Latvijoje naturalus prieaugis tuomet sudare 4,2 (2011 m. — minus 4,7);
Estijoje pries kara prieaugis buvo net astuoniskart mazesnis uz Lietuva — 1,2 (2011 m. —
minus 0,4).

Pagal 1938 m. Europos gimstamumo rodiklius Lietuva uzémeé devinta vieta, Latvija —
Sesiolikta, Estija — devynioliktg; pagal mirtinguma Lietuva Europoje buvo astunta, Latvi-
ja —trylikta, Estija — dvideSimta. Vidutiné gyvenimo trukmé Lietuvoje 1925-1926 metais
siekeé 49 metus vyrams ir 52 metus moterims (2010 m. atitinkamai — 68 ir 78,8), Latvijoje
1934—1936 m. — 55 ir 61 (2010 m. 68 ir 77,8), Estijoje — 53 ir 60 (2010 m. — 69,9 ir 80).

Daugiausia Baltijos Zzmoniy tarpukariu dirbo Zemés iikyje: Lietuvoje — 76,7 proc., Latvi-
joje — 67,2 proc., Estijoje 63 proc. Lietuvos Siaurés kaimyny pramonéje dirbanciyjy buvo
tris kartus daugiau nei Lietuvoje. Ta¢iau musy $alis to meto Europoje buvo vienintelé, kur
absoliutus dirbanc¢iy motery skaicius virsijo dirbanciy vyry skaiciy.

Pajamos, kainos, vartojimas

1935 m. kvalifikuotas darbininkas per valanda vidutiniskai uzdirbdavo Lietuvoje —
1,04 lito, Latvijoje — 1,33 lito, Estijoje — 0,62 lito. Daugelyje Europos $aliy darbininkai
uzdirbdavo daugiau, taciau realus uzdarbis atsizvelgus j palyginti mazas Baltijos Saliy
prekiy ir paslaugy kainas virsijo Vakary Europos rodiklius. Pavyzdziui, Latvijoje realus
uZdarbis buvo aukstesnis negu Vokietijoje, Italijoje, Sveicarijoje, Pranciizijoje.

1935 m. kilogramas jautienos Lietuvoje kainavo 0,85 Lt, Latvijoje — 1,12 Lt, Estijoje —
1,58 Lt; pienas atitinkamai — 0,15, 0,33, 0,14; sviestas — 2,76, 4,05, 2,10; bulvés — 0,04,
0,14, 0,06; cukrus — 1,25, 1,29, 0,75.

Svietimas, kultiira, sveikatos apsauga

Lietuvoje 1923 m. nerastingumas sieké 35 proc., Latvijoje 1935 m. — 11 proc., Estijoje
1934 m. — 4 proc. Europoje tuo metu didziausias nerastingumas buvo Portugalijoje —
65 proc., SSRS — 49 proc., Graikijoje — 43 proc., Bulgarijoje — 39 proc.

IS tiikkstancio 5—-14 mety vaiky trisdeSimtaisiais pradines mokyklas lanké 533 lietuviai,
699 latviai, 687 estai. Tuo paciu laikotarpiu Belgijoje i$ tiikstan¢io mokési 974 vaikai,
Pranciizijoje — 916, Cekoslovakijoje — 847. Pagal §j rodiklj Lietuva tuomet uzémé dvideSimt
antra vieta Europoje, Latvija — keturiolikta, Estija — penkiolikta.

4

Kauno sporto halé — pirmoji
Europoje speciali krepsinio
arena, pastatyta per rekor-
diskai trumpa laika (1938—
1939 m.), kainavo 400 000 lity.
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Studenty skaic¢iumi taip pat pirmavo latviai: 1935 m. 1 000-¢iui gyventojy teko 3 stu-
dentai, Estijoje — 2,9, Lietuvoje — 1,7. Pagal studenty skaiciy Latvija tuomet uzémé pirma
vieta Europoje, Estija — antrg, Lietuva — septinta.

Pagal isleisty knygy kiekj 1 000-¢iui gyventojy Latvija aplenké Lietuva du kartus, o
Estija net tris kartus, pagal laikraséius ir Zurnalus Estija vélgi buvo aplenkusi Lietuva tris
kartus, o su latviais buvome beveik lygus. Pagal iSleistas knygas Lietuva Europoje uzémeé
devinta, Latvija — trecig, Estija — pirma vieta, pagal laikrascius ir Zurnalus Lietuva tenkinosi
asStuoniolikta, Latvija — vienuolikta, o Estija veélgi prizine — trecia vieta.

Pagal gydytojy skaitiy 10 000 gyventojy 1940 m. turtingiausia buvo Latvija — 13,2
(2011 m. — 30); Estija — 10 (2002 m. — 33,3); Lietuva — 6,7 (2011 m. — 41,7).

Baltijos gyventojai nebuvo vargsai

Dalijant nacionalines pajamas, vienam Lietuvos gyventojui 1930 m. teko 140 JAV dole-
riy, latviui — 221, estui — 214 JAV doleriy. Tuo metu Europoje turtingiausi buvo britai (502
dol.) ir Sveicarai (493 dol.). Pagal $j rodiklj Latvija Europoje tuomet uzémeé dvylikta vieta,
Estija — tryliktg, Lietuva — dvideSimtg. 2011 m. vienam gyventojui tenkancios BVP dalies
(GDP per capita) skaiciai kitokie: Lietuva — 20 321 JAV dol., Latvija — 17 569, Estija — 21 995.
Pagal Sias pajamas Lietuva Europoje $iuo metu yra dvideSimt septinta, Latvija — dvideSimt
devinta, Estija — dvideSimt ketvirta.

Prilyginus Europos Sajungos BVP vienam gyventojui lygi 100 procenty, Lietuvos ro-
diklis siekia 62 proc., Latvijos — 58 proc., Estijos — 67 proc. Pasaulyje dabar turtingiausi
Liuksemburgo gyventojai — 89 012 JAV doleriy, araby Kataras — 88 314 ir buvusi portugaly
kolonija $alia Kinijos — Makao — 77 079 JAV doleriai.

Uzsienio prekyba

Visy Baltijos Saliy pirmieji eksporto ir importo adresatai buvo Didzioji Britanija ir
Vokietija. Lietuva tuomet daugiausia eksportavo sviesta (trecia vieta Europoje ir 5 vieta
pasaulyje), mésa ir linus, latviai — sviesta, medieng, estai — sviestg, medieng, medvilnés
gaminius.

Zemés iikis

Baltijos saliy zemés iikio produkcija tarpukariu buvo gausi, kokybiska, konkurencinga.
Pagal augalininkystés produkcija vienam gyventojui Baltijos Salys Europoje buvo vienos
pirmyjy — po Danijos, Airijos. Tarp Baltijos Saliy galvijy skai¢iumi Simtui gyventojy tuomet
pirmavo Estija — 61,7 (Lietuva — 47,2); pagal kiaules — Lietuva — 49,8; avis — Latvija — 62,7;
arklius — vél Lietuva — 23,2. Europoje pagal galvijy ir kiauliy skai¢iy pirmavo Danija, pagal
aviy skaiéiy — Bulgarija, Graikija, tac¢iau arkliy daugiausia turéjo Baltijos Salys.

Vienam lietuviui 1938 m. buvo pagaminta 46 kg mésos, 470 kg pieno, 64 kiauSiniai;
vienam latviui — 83 kg mésos, 897 kg pieno, 96 kiausiniai; vienam estui — 52 kg mésos,
862 kg pieno, 131 kiausinis.

Labai skyrési Baltijos Saliy zuvininkystés rodikliai: Estija 1939 m. sugavo 18,5 tiikst.
tony Zuvies, Latvija — 16,2 tikst. tony, Lietuva, deja, tik 2,6 tukst. tony.

Pramoné

Nuo 1913 m. iki 1940 m. Lietuvos pramonés produkcija padidéjo 160 proc., Latvijos
5 proc. sumazéjo, Estijos padidéjo 30 proc. Neziurint tokiy skirtumy, 1934 m. vienam
lietuviui buvo pagaminama pramonés produkcijos uz 129 litus (dvylikta vieta Europoje),
latviui — uz 370 lity (devinta vieta), estui — uz 154 litus (desimta vieta). Tuomet Sis rodiklis
buvo aukséiausias Danijoje — 3 532 litai ir Jungtinéje Karalystéje — 3 430 lity.
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Gelezinkeliai

Sioje srityje aiskiai pirmavo Latvija, jos geleZinkeliy ilgis sieké 3 223 km, Lietuvos —
1634, Estijos — 1 434. Pagal geleZinkelio tinklo tankuma 1930 m. Europoje pirmavo Belgija,
Latvija buvo vienuolikta, Lietuva — septyniolikta, Estija — devyniolikta. Latviai geleZinkeliu
vaziuodavo keturiskart dazniau nei lietuviai, estai — dukart.

Lietuviai gerokai atsiliko nuo kaimyny ir kitose komunikacijy srityse. Vienas automo-
bilis 1938 m. teko 763 lietuviams (2011 m. Lietuvoje registruoti 1 713 277 lengvieji auto-
mobiliai, vienas automobilis dabar tenka 1,8 Zmogaus), 298 latviams, 226 estams; vienas
telefonas — 123 lietuviams, 29 latviams, 44 estams; 1 000-¢iui Lietuvos gyventojy 1937 m.
teko 21 radijo imtuvas, latviams — 59, estams — 44. Daugiausia radijo imtuvy tuometinéje
Europoje teko 1 000-¢iui dany — 198 ir brity — 184. Siuo metu kiekviena Lietuvos $eima
turi maziausiai po vieng televizoriy.

Juoda duona (1 kg) 0,24
Balta duona (1 kg) 0,60
Sviestas (1 kg) 330
Kiauliena (1 kg) 1,50
Jautiena (1 kg) 0,75
Cukrus (1 kg) 1,00
Bulves (1 kg) 0,04
Vyriskas kostiumas 80,00
Vyriski pusbaciai (pora) 16,30
Medvilniné medziaga (1 m) 1,38

Prekiy kainos litais 1938 m.

Teisminé |statymy vykdomo-
valdzia ji valdzia

kontroliuoja Seimas
—— kadencija 5 m.

kantroliuoja

Ministry
kabinetas
Tautos
atstovai

Abiejy ly¢iy Lietuvos Respublikos pilieciai
Renka nuo 24 m.

Gali bati renkami Apskriciy taryby pasidlyti kandidatai

Apskriciy tarybos ne maziau 30 m.

Lietuvos Respublikos valdymas pagal 1938 m. Konstitucija.
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VYTAUTAS SINKEVICIUS

Buves Lietuvos Respublikos valstybinés deryby su Rusijos Federacija

dél Rusijos kariuomeneés i§vedimo i$ Lietuvos delegacijos narys

RUSIJOS
KARIUOMENES
ISVEDIMAS

IS LIETUVOS:

TO LAIKOTARPIO
UZRASU FRAGMENTAI

Kiekvienas, kuris dalyvavo derybose su Rusija dél jos kariuomenés iSvedimo is Lietu-
vos, gali paliudyti, kad derybos buvo labai sunkios. Lietuva derybose laikési nuostatos,
jog turi biiti deramasi ne dél to, ar Rusijos kariuomeneé turi biiti iSvesta i$ Lietuvos, — tai
buvo Rusijos pareiga, kylanti is tarptautineés teisés reikalavimo pasalinti Soviety Sqjungos
1940 m. juykdytos agresijos pries Lietuvq pasekmes, — Lietuva deréjosi tik dél to, kada ir
kaip Rusijos kariuomeneé turi buti iSvesta. Buvo siekiama, kad tai buity padaryta kuo grei-
Ciau. Tikiuost, kad Siame straipsnyje pateikiami jo autoriaus deryby laikotarpiu daryty
uzrasy fragmentai pades skaitytojui geriau suprasti, kokiy derybiniy pozicijy laikési Lie-
tuva, o kokiy — Rusija, taip pat leis bent i$ dalies pajusti atmosferq, kurioje vyko derybos.

1992 m. rugpjucio 11 d. (Vilnius, UZsienio reikaly ministerija, 10 val.)

CESLOVAS STANKEVICIUS. Sveikina Rusijos delegacija, sako, jog tikisi, kad §is deryby
delegacijy susitikimas ir derybos padés spresti pagrindinj klausima — Rusijos kariuomenés
iSvedima i$ Lietuvos.

VIKTORAS ISAKOVAS. Dékoja; tikisi, kad rasime sprendimus, atitinkancius valstybiy
interesus.

C.STANKEVICIUS. Siiilau svarstyti pagrindinj klausima, t. y. kariuomenés isvedimo
klausima, véliau — visus kitus klausimus.

V. ISAKOVAS. Siulau aptarti penkias pagrindines kryptis: 1) teisinés humanitarinés
problemos; 2) karinés problemos; 3) Kaliningradas; 4) nacionaliniy mazumy padétis,
Zmogaus teisés ir jy uztikrinimas Lietuvoje; 5) ekonomika.

Ceslovas Vytautas
Stankevicius, deryby su
Rusija delegacijos vadovas.
O. Posaskovos nuotrauka.
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Okupaciné kariuomené bando
Seimininkauti.

44

Straipsnio nuotrau-
ky autorius Romas
Jurgaitis.

Noriu i§déstyti Rusijos pozicija visais nurodytais klausimais.

C. STANKEVICIUS. Ar &is Rusijos deryby delegacijos pasiiilymas reigkia, kad kariuo-
menes iSvedimo grafiko nesvarstysime?

V. ISAKOVAS. Svarstysime ir tai, ta¢iau zymiai placiau; tegul dirba ekspertai, mes patys
neredaguosime.

C. STANKEVICIUS. Prasau pirmiausia svarstyti kariuomenés i$vedimo klausima.

V. ISAKOVAS. Gerai, dabar nesiginCysime; svarstysime ir kariuomenés isvedimo klau-
simg, bet kartu su visais kitais klausimais. Gaila, kad Lietuva vél nepasiruosusi svarstyti
ekonomikos ir kity klausimy. PradZioje noriu pateikti kai kurias pastabas: jau Zinau Jusy
poziurj j Rusijos ir Lietuvos uZsienio reikaly ministry susitikimg. Noriu Juasy argumen-
tacijos. Kodél Lietuva nori komplikuoti santykius su Rusija, kodél nenori uzsiimti vien
savo vidaus reikalais? Jusy referendumas dél kariuomenés iSvedimo ir zalos atlyginimo
buvo nereikalingas, nes Jus zinojote, kad Rusija nei$ves savo kariuomenés 1992 metais.
Referendumas jstume Jus j aklaviete. Supraskite, kad iSvedimo terminus lemia visy pirma
tai, kad Rusija turi paruosti savo naujas gynybos pozicijas. Jas jrengti reikia bent 5 mety,
o mes sutikome iki 1994 mety. Tai B. Jelcino sprendimas, jam nebuvo lengva apsispres-
ti. Jeigu Lietuva tai supras ir tuo pagrindu noreés susitarti — per kelis posédzius galime
susitarti. Latvijoje ir Estijoje Zymiai daugiau problemy. Lietuva gali bent keliais metais
aplenkti Latvijg ir Estija kariuomenés isvedimo klausimu. Ten yra strateginiy objekty,
problemy su tautinémis maZzumomis, jie yra priéme kai kuriy taisytiny jstatymuy. Ten tikrai
bus sudétingiau. Vien valstybiy vadovai negali imti ir susitarti dél kariuomenés iSvedimo,
kariuomenés isvedimui reikia pasiruosti. 1994 metai nurodyti atsiZvelgiant j kariuomenés
dydj, karisky skai¢iy, naujy buty statybos poreikius ir kitus dalykus.

Zinau, kad A. Abisala vyksta j Danija; turés proga pakalbéti apie pinigus ir dany pa-
galba. 1994 metai — tai maksimumas, ka Rusija gali pasiulyti ir padaryti. Dél to turésime
daug ekonominiy, psichologiniy ir kity problemy. Rusijos sienos dabar neginamos, mes
ruosSiame nauja karine doktring.

ISvesime 223 karines dalis, apie 36 tiikst. Zmoniy. 1992 m. i§vesime apie 11 tukst. ka-
riskiy, i$ jy — apie 4, 5 tukst. karininky; 1993 m. — apie 7, 3 tukst. kariskiy; 1994 m. — apie
17, 5 tukst. kariskiy, i$ jy — apie 4, 5 tukst. karininky.

Mes esame aklavietéje dél keliy priezasciy: 1) Rusijos parlamentas neratifikuos jokio
susitarimo, jeigu nebus apgintos karininky ir jy Seimos nariy socialinés ir kitos teisés;
2) musy armija yra Lietuvoje, tai faktas, su tuo reikia skaitytis; kariskiai turi ¢ia gyventi,
kol bus i$vesti; jie turi turéti kazkokj teisinj statusa.

Noriu pasakyti ir dél Zalos atlyginimo. Rusija nesutinka atlyginti Lietuvos reikalauja-
ma Zala, nes Rusija nepadareé Lietuvai Zalos, ja padaré Soviety Sajunga; Lietuva isstojo i$
Soviety Sgjungos, todél ¢ia liko Soviety Sajungos turtas; kodél Lietuva reikalauja atlyginti
zala tik i$ Rusijos, kodél ne i§ Turkménijos, ne i$ kity sajunginiy respubliky?

Noriu Lietuvos delegacijai perduoti susitarimo projekta dél kariniy kroviniy tranzito
per Lietuva.

Be to, noriu pasakyti, kad mums reikia apie 11,2 tukst. buty ( 3 kambariy — 3 600;
2 kambariy — 6 100; 1 kambario — 500 buty). Butams pastatyti prireiks apie 12, 5 milijardo
rubliy. Lietuva gali prisidéti prie buty statybos.

C. STANKEVICIUS. Dékoju, kad kai ka paaigkinote; a¢iii uz atvira Rusijos pozicijos
iSdéstyma. Turiu paaiskinti Lietuvos pozicija:

Lietuva niekada nebuvo jstojusi i Soviety Sajunga, todél néra reikalo kalbéti apie
kazkokius iSstojimus i$ jos; turime vadovautis tarptautine teise, o ne kazkieno sugalvotais
ir teisiskai visi§kai nepagrijstais teiginiais;
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pagal Helsinkio dokumentus Rusija negali reikalauti ir veikti taip, kad jos saugumas
buty uztikrintas Lietuvos saugumo sgskaita;

Rusija savo kariuomenés buvimu Lietuvoje dabar pati (o ne Soviety Sajunga) daro zala
Lietuvai, jos gamtai ir kt.; uz zala butina atlyginti;

negalima ignoruoti musy Tautos valios, pareikstos referendume dél Rusijos kariuomenés
iSvedimo ir Lietuvai padarytos zalos atlyginimo;

Lietuvos pateiktas grafikas dél Rusijos kariuomenés i§vedimo yra pagrijstas, ji dar bus
galima tikslinti;

dél Rusijos kariuomenés statuso: Lietuva turi paruosusi atitinkamus projektus, bet i$
karto noriu pasakyti, kad Rusijos kariuomené Lietuvoje neturés jokio teisinio statuso ir
jokiy ypatingy salygy kovinei parengciai. Tai Lietuvoje neteisétai esanti ir i$ Lietuvos iSve-
dama kariuomeneé, todél Lietuvoje ji negali turéti jokio jos buvima ¢ia jteisinancio statuso;

Rusija turi prisiminti, kad butai reikalingi ne tik iSvedamos kariuomenés karininkams,
bet ir musy tremtiniams; jie nori grizti, Rusija gali jiems padeéti grizti.

(Rusijos delegacija nelauké tokio aiskaus ir griezto atsakymo; atmosfera aiskiai kais-
ta; batina pauzé, kitaip gali atsitikti taip, kad jie net nesutiks kalbétis ir dél to apkaltins
Lietuva; 11.30 val. skelbiama pusés valandos pertrauka; 12.00 — delegacijos vél uz deryby
stalo. Panasu, kad aistros kiek aprimo.)

V. ISAKOVAS. Galima svarstyti, kaip Rusija atlygins Zala, kuri atsirado nuo tos dienos,
kai kariuomené peréjo Rusijos zinion; be to, galime aiskintis, kaip atlyginti Lietuvai uz jos
kariuomenés turta, kuris buvo sunaikintas 1940 metais.

C. STANKEVICIUS. Ar Rusija sutinka atlyginti zala uz 1991 m. sausio 13 d. agresija?

V. ISAKOVAS. Rusija tuomet Jus apgyné, Jus net dékojote B. Jelcinui, o dabar — norite
uz tai dar gauti i§ Rusijos atlyginimag?

C. STANKEVICIUS. Ar Rusija atlygins 7ala Lietuvos Zmonéms, kurie nukentéjo nuo
stalinizmo?

V. ISAKOVAS. Rusija uz Soviety Sgjungos veiksmus nemokes.

C. STANKEVICIUS. Mes negalime atsisakyti ginti savo zmoniy teisiy.

V. ISAKOVAS. Kodél Jiis nenorite kalbéti apie visg kompleksg klausimy? Ar ir toliau
reikalaujate atlyginti zala? Taip ar ne? Ar vis dél to modifikuosite savo pozicijg?

C. STANKEVICIUS. Galésime tartis dél jvairiy varianty. /..../ Pirmiausia galétume
meéginti detalizuoti Lietuvos pateikta Rusijos kariuomenés i§vedimo grafika.

V. ISAKOVAS. Jiisy premjeras vyksta j Danija, galés paprasyti pinigy, tuomet iSvesime
greitiau.

C.STANKEVICIUS. Nemanau, kad Lietuvos premjeras turi riipintis pinigais Rusijai; jis
turi rupintis savo valstybés gyventojais. Turiu pasakyti, kad iSklausius Jus, susidaro jspudis,
jog Rusija cia skelbia iSankstinj verdikta, bando primesti savo pozicija ir sprendimus kitai
mazesnei valstybei. Ar tai, apie kg B. Jelcinas uzsiminé Miunchene, — Rusija kariuomene
iSves 1993 mety viduryje, — negali biiti tas variantas, kuris biuity labiau priimtinas?

V. ISAKOVAS. AS stebiuosi, kaip Jus nesuprantate, kad 1994 metai — tai ir B. Jelcino, ir
Uzsienio reikaly ministerijos, ir Gynybos ministerijos suderinta pozicija. Grei¢iau niekaip
negalime. Atvirksciai, norime i$vesti kuo greic¢iau. Pas mus yra politiniy jégy, kurios aps-
kritai nenori iSeiti i§ Baltijos valstybiy ir i§ Lietuvos. Su jomis teko nemazai aiskintis, net
kovoti. Nuo to, kaip elgsis deryby delegacijos, priklausys visa Rusijos ir Lietuvos santykiy
ateitis. Helsinkio proceso dalyviai irgi nurodé, jog visos problemos turi biiti sprendziamos
derybomis. Noriu pasakyti, kad dar prie§ ménesj mes negaléjome pasiulyti 1994 mety.
Dabar jau galime tai pasitlyti, Lietuva tai turi vertinti.

C. STANKEVICIUS. Mes norétume, kad kariuomené biity i§vedama greic¢iau.

Pries jéga — jéga.
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V. ISAKOVAS. Lietuvos pozicija reiskia, kad viskas gali labai uzsitesti, kad Rusijos ir
Lietuvos santykiai labai susikomplikuos. Kam mums to reikia? Sutikite su 1994 metais;
kol nesutarsime, ekspertai negalés dirbti su tekstais.

C. STANKEVICIUS. Zinoma, mes negalime pasipriesinti jéga, Jis galite dar karta
mus ,nubausti®, kaip 1940 metais. Taciau tokia Rusijos pozicija neturi nieko bendro nei
su tarptautine teise, nei su demokratija. Miisy nejtikino Rusijos argumentai, kad 1994
metai — tai greitas kariuomenés iSvedimas. Galite mazinti savo kariuomene, pavyzdziui,
paleisti karininkus.

V. ISAKOVAS. Gaila, kad misy argumentai Jusy nejtikino. Rusijoje mes turé¢jome
palauzti kariskiy pasipriesinima. Kariskiai negali Siaip sau iSeiti. Ginkluotés negalime
palikti. Mes net kelis ménesius nagrinéjome, tiesiog kovojome dél Sio termino, o dabar
Jums ir Sito maza?

FIODORAS MELNICIUKAS, Rusijos Siaurés Vakary karinés grupuotés vado pirmasis
pavaduotojas. Patikékite, kariskai apie 1994 metus net negalvoja. Jie ir dabar netiki, kad
taip greitai reikia iSeiti. Mums dar teks daug ka jtikinéti. /..../ Norime pirmiausia iSvesti
kariuomene is$ Lietuvos. Lietuvai jau¢iame simpatijas, todél daug ka darome grei¢iau negu
Latvijoje ir Estijoje. ISvesti grei¢iau negalime fiziSkai. Jau dabar kariuomenei nekeliame
uzdavinio palaikyti kovine parengtj. Tik tiek, kiek reikia daliniy funkcionavimui.

C. STANKEVICIUS. Ar galime pradéti diskutuoti dél kariuomenés isvedimo grafiko?
Manome, kad yra galimybiy sutrumpinti iSvedimo terminus. Ar Kozyrevo i§déstytos po-
zicijos, pavyzdziui, dél buty statybos i$ Lietuvos iSvedamiems karininkams, yra Rusijos
keliamos iSankstinés sglygos?

F. MELNICIUKAS. Dél buty galime atsiZvelgti j tai, kad dalis karininky jau privatizavo
butus ir jiems buty nereikés statyti.

GEDIMINAS SERKSNYS. Ar turime suprasti, kad Rusija pateikia i$ankstines deryby
salygas?

V. ISAKOVAS. Tai néra iSankstinés salygos. Bet apie tai turime kalbéti.

Piety pertrauka (13.35—15.00).

Deryby tesinys.

C. STANKEVICIUS. Gerai, kad bandome iegkoti sprendimy. Turime fakta — jvykusj
referendumg dél Rusijos kariuomenés isvedimo, yra 1992 mety terminas. Tautos valios
negalime pakeisti, tai buty neteiséta. Rusijos pasitlymus vertiname labai rimtai, galime
svarstyti motyvacijg ir pan. Gal darbas su Lietuvos sitilomu grafiku, jo analizé padés rasti
rezervy paspartinti kariuomenés isvedima? Gal delegacijos gali duoti pavedimus eksper-
tams dirbti su i§vedimo grafiku? Manau, kad dar turime galimybiy ieskoti trumpesnio
iSvedimo termino. Labai vertiname tai, kad ir Rusija Zada ieSkoti galimybiy i$vesti kariuo-
mene anksciau. Ar Rusija butinai turi ratifikuoti susitarimus dél kariuomenés iSvedimo?

V. ISAKOVAS. Maskvoje as$ pasitikslinsiu, ar butinas ratifikavimas. Kiek man Zinoma,
Lietuva nezada teikti ratifikavimui. Nejsivaizduoju, kaip galés dirbti ekspertai, kol jie nezi-
nos galutinio kariuomenés isvedimo termino. Kaip suderinti 1992 ir 1994 metus? Suprantu,
kad negalite paneigti referendumo rezultaty, taciau kaip iSvengti §ito priestaravimo?

C. STANKEVICIUS. Siandien minéjote, kad Lietuvoje yra apie 36 tiikst. karigkiy, anks-
¢iau sakéte, kad buvo 35 tiikst. Ar tai reiskia, kad Rusijos kariuomené Lietuvoje padidéjo be
Lietuvos leidimo? Ar Rusija atmeta musy sitilomg grafikg iSvesti kariuomene 1992 metais,
nes, kaip teigiate, yra daug jvairiy faktoriy?

V. ISAKOVAS. Dar néra kur isvesti, néra paskirty iSvedimo viety. 1992 m. isvesime tik
apie trec¢dalj kariuomeneés. Lietuva nenori atsizvelgti j iSvedamos kariuomenés jsikiirimo
problemas, o skaiciuoja vien kariuomenés isvedimo laika, tai neteisinga.
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C. STANKEVICIUS. Rusijos pasiiilymas isvesti kariuomene 1994 metais gali biiti
nagrinéjamas, bet tik dél to, kad galima biity sutrumpinti Rusijos sitilomg kariuomenés
iSvedimo termina.

V. ISAKOVAS. Rusija gali svarstyti, kaip dalj jos padarytos Zalos Lietuvai kompensuoti
ginklais. Suprantu, kad musy sitilomi 1994 metai — Jums problema. Vis délto kokia Lie-
tuvos pozicija?

C. STANKEVICIUS. Mes turime savo grafika, Jiis — savo. Taip ir pazymékime deryby
protokole.

V. ISAKOVAS. Rusija padaré maksimuma. Padaryti kitaip negalime fiziSkai. Musy
karigkiai nesutinka ir su 1994 metais, ta¢iau mes priéméme §j sprendimg. Zinoma, kai
kurias karines dalis galime iSvesti ir anksciau, ta¢iau visos kariuomeneés anksciau isvesti
negalime. Rusija padaré viska, ka gali. Mes vaziavome ir dZziaugémés, kad vezame Lietuvai
dovang, o Lietuva visiskai nesidziaugia. Juk ankséiau galéjome kalbéti tik apie 1999 metus.
Jusy referendumas paskatino mus sutrumpinti terminus iki 1994 mety; galime susitarti ir
dél dalinio zalos kompensavimo ginklais. Galiu pasakyti, kad 1994 metais kariuomené is
Latvijos ir Estijos neiSeis. Ten diskriminuojami etniniai Rusijos gyventojai, yra strateginiy
objekty ir kity problemy. Lietuvos pateiktas grafikas — kariuomenés isvedimas 1992 me-
tais — tai Rusijos kariuomenés iSsiuntimo i$ Lietuvos, o ne i§vedimo grafikas. Su Rusija
taip negalima elgtis. Sutinku, kad ekspertai turi tartis dél kariuomenés isvedimo grafiko,
zalos dalinio kompensavimo uZ 1940 metais sunaikintg Lietuvos kariuomenés turtg, dél
Rusijos kariskiy socialiniy reikaly. Taciau pagrindinis klausimas: kariuomenés isvedimo
terminas. Ekspertai nieko nepadarys, kol nezinos galutinio iSvedimo termino. Lietuva turi
apsispresti ir priimti politinj sprendima, t. y. sutikti su Rusijos siallomu 1994 mety terminu.
Rusija kelis ménesius viduje kovojo dél 1994 mety. O Jus atmetate.

C.STANKEVICIUS. Vertinga tai, kad sutaréme, jog néra teritoriniy problemy ir pretenzi-
ju, Zmogaus teisiy problemy, kad Rusija nereikalaus jokiy kariniy baziy Lietuvoje, kad iSves
savo kariuomene. Lietuvos pasitilymai dél 1992 mety lieka. Ta¢iau Rusija nesutinka pavesti
ekspertams nagrinéti kitokio jos kariuomenés isvedimo grafiko negu 1994 metai. Ar taip?

V. ISAKOVAS. Ir dar dél tranzito per Lietuva.

C. STANKEVICIUS. Sunku kalbéti apie tranzita, kol Lietuvoje yra Rusijos kariuomené.
Taciau mes apsvarstysime Jisy pasialymus.

1992 m. rugpjucio 28 d. (penktadienis)

Artéja V. Landsbergio ir B. Jelcino susitikimas. Pries kelias dienas V. Landsbergis su-
sitaré su B. Jelcinu, kad susitikimas jvyks Maskvoje rugséjo 8 d. Labai jtemptai dirbame
su projekty tekstais. /.../ Sekmadienj planuojame skristi | Maskva, dirbsime su Rusijos
ekspertais ir delegacija, kad valstybiy vadovams likty maziau problemy /.../.

1992 m. rugpjicio 30 d. (sekmadienis)

Vakare iSskridome j Maskva (Egidijus Jarasiiinas, Saulius Peceliiinas, Gediminas
Serksnys, Vilenas Vadapalas, Stasys Staciokas ir kiti asmenys). Pirmiausia susitikome
su Rusijos gynybos ministro pataréjais Genadijumi Melkovu ir Aleksandru Jevstigne-
jevu, buvusios S¢&it organizacijos nariais, taip pat keliais pulkininkais, Rusijos gynybos
ministerijos atstovais. Jie yra gave Pavelo Graciovo pavedima su mumis kiek jimanoma
suderinti kariuomenés i§vedimo dokumentus, kad rugséjo 8 d. juos galéty pasirasyti
valstybiy vadovai V. Landsbergis ir B. Jelcinas. Dirbome dvi dienas, po 16 valandy per
para, miegojome po 3—4 val., ir tai labai blogai, nes jaudinomés ir pergyvenome, ar ne-
padaréme klaidy, — neturéjome teisés padaryti nors maziausios klaidos. Taciau §j karta
Rusijos atstovy pozituris buvo labai konstruktyvus. Jautéme, kad deryby iniciatyvg is
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Rusijos uZsienio reikaly ministerijos pareiginy perémé Rusijos gynybos ministerijos
Zmones. Rusijos atstovai pirma kartg per visg deryby laikotarpj ne tik klausési musy
argumenty, bet ir diskutavo, ieskojo abiem valstybéms priimtiny formuluociy. Deryby
pagrindu buvo paimti Lietuvos parengti susitarimy projektai. Rusijos deryby delegacijos
vadovas Viktoras Isakovas buvo atvykes labai trumpam. Negrazu dziaugtis kito Zmogaus
nelaime, ypac susijusia su sveikata, taciau kelios savaités pries tai V. Isakova buvo sugrie-
bes apendicitas, jis buvo operuotas ir, kol guléjo ligoninéje, jam nedalyvaujant ir j derybas
isijungus Rusijos gynybos ministerijos ekspertams, mums pavyko gerokai pasistumeti
Lietuvai palankia linkme. Taigi Rusijos deryby delegacijos vadovas V. Isakovas buvo at-
vykes labai trumpam, nes tik pries$ kelias dienas buvo pradéjes vaiksc¢ioti po operacijos,
laikeési labai santtriai, i pokalbj beveik nesikiSo, daugiau klausési. Prisimindamas, kaip
jis bandydavo mus ,aukléti“ per ankstesnius delegacijy susitikimus ir kaip skausmingai
priimdavo C. Stankevi¢iaus déstomus argumentus, nors jie buvo grindziami tarptautine
teise ir teisingumu, buvau nustebes, kad §j karta jis taip ramiai reaguoja j Rusijos eksperty
déstoma pasikeitusig Rusijos pozicija ir mums palankias dokumenty pataisas. Gal todél,
kad dar nelabai suprato, kas ¢ia vyksta, i$ kur derybose atsirado nauji Rusijai atstovau-
jantys asmenys ir kokie jy jgaliojimai.

Zinoma, kariuomenés isvedimo terminas, su kuriuo sutinka Rusija, — 1993 m. rugpjiéio
31 d. — Lietuvai yra palankus ir priimtinas. Tai miisy pergalé (o gal Dievo dovana mums
uz nuoseklig ir tvirtg pozicija?). Taciau visgi palaukime rugséjo 8 d., kai abiejy valstybiy
vadovai pasirasys parengtus dokumentus. Tuomet galésime buti tikresni dél to, kad nesame
apgauti, nes i valstybé jau ne kartg daveé pagrinda ja nepasitikéti.

1992 m. rugséjo 6 d. (sekmadienis)

I Maskva atskridome vélai vakare. Léktuvas vélavo, nes i$ Vilniaus iSskridome pavélave
15 min., be to, puité stiprus priespriesinis véjas. Oro uoste skubiai sédome j miisy laukian-
¢ias maginas, o C. Stankevi¢ius su E. Bi¢kausku miisy ambasados ,kadilaku“ nuléke nieko
nelaukdami, nes Rusijos delegacija jau lauké Lietuvos ambasadoje. Sj karta jai vadovavo
Rusijos uZsienio reikaly ministro pavaduotojas Vitalijus Ciurkinas. Dalyvavo V. Isakovas,
kiti Rusijos delegacijos nariai, daug naujy zmoniy. Derybos prasidéjo ir vyko labai sunkiai
bei jtemptai. Vien V. Ciurkino laikysena ir kalbésena rodé, kas ¢ia yra padéties Seiminin-
kas. PradZioje jis pabandé tiesiog diktuoti, kg mes turime padaryti, kur turime nusileisti,
kad dokumentai buty pasirasyti. Bendras jspudis buvo gana slogus, pasijutau lyg 1940 m.
birzelj, kai i Kremliy buvo pakviestas Juozas Urbsys ir kiti Lietuvos atstovai. V. Isakovas
Rusijos pozicija déstydavo susiraukes ir kazkaip vangiai, lyg kazkuo abejodamas ir visko
iki galo nepasakydamas, o V. Ciurkinas buvo cinigkai atviras ir tiesiog nenumaldomas, net
pacius bjauriausius dalykus saké Sypsodamasis... Patyres, ryzZtingas, gudrus. Staigi reakcija,
tvirtas ir pasitikintis savimi, nesileidziantis j diskusijas, kai pajunta, kad gali pralaiméti.
Nevengia cituoti ty miisy parengty ir su Rusijos atstovais suderinty dokumenty teksty,
kurie jam parankads, ir ,,nemato“ ty teksto daliy, pagal kuriuos Rusija gauna daugiau, negu
jai priklausyty, nors dokumentai sudaro vientisa visumg ir atspindi tam tikrus abipusius
kompromisus. Ir dar jziilus, kartais net chamigkas. ZodZiu, tikras seno imperinio mastymo
valstybés atstovas, ginantis tik jos interesus ir be jokiy sentimenty atmetantis viska, kas
su tuo nesuderinama. Tarptautiné teisé ir teisingumas jam neegzistuoja, yra tik Rusijos
interesai. Kai C. Stankevi¢ius, reaguodamas j bandymus diktuoti Lietuvos delegacijai,
kas ir kaip turéty buti parasyta rengiamuose dokumentuose, replikavo, jog elementarus
politinis padorumas, tuo labiau vykstant deryboms, reikalauja, kad Rusijos pozicija nebiity
tokia grieZta ir nebiity reiskiama tokiu biidu, kaip tai daro Rusijos atstovai, V. Ciurkinas
ji Siurkséiai nutrauké: ,,Nekalbékime apie padoruma, palikime tai kitiems, nes ¢ia esame
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tik dél to, kad turime interesy. Mes — savo, o Jis — savo. Ir musy reikalas juos ginti. Tik
dél to ¢ia atvykome.”

Sekmadienio vakare derybos vyko iki 23 val. 30 min. Tekstai buvo derinami labai sun-
kiai, ypac dél teisiy perémimo, dél Rusijos pareigos vykdyti jai atitekusius tarptautinius
isipareigojimus, kylancius i§ Soviety Sgjungos padaryty tarptautineés teisés pazeidimy Lie-
tuvos atzvilgiu, jskaitant pareigg atlyginti Lietuvai padaryta Zala. Tvyrojo didziulé jtampa.
Ne kartg atrodé, kad susitarti nejmanoma, kad derybos atsidurs aklavietéje. Kategoriskas
Rusijos reikalavimas isbraukti is vadinamosios pagrindinés sutarties net ,,Svelniausiu budu“
suformuluotas nuostatas apie Rusijos pareiga vykdyti tarptautinius jsipareigojimus, taip
pat ir dél zalos atlyginimo, mums buvo nepriimtinas. Nurodytas nuostatas turéjome kokiu
nors biidu uzfiksuoti. Nors C. Stankevicius kelis kartus atkakliai bandé siiilyti $ias nuostatas
i$saugoti pagrindinéje sutartyje, V. Ciurkinas buvo kategorigkai pries. Jis tiesiai pareigkeé,
kad jeigu Lietuva ir toliau reikalaus jrasyti minétas nuostatas, derybos gali testis dar labai
ilgai; B. Jelcino ir V. Landsbergio susitikime nieko nebus pasirasyta, Zzodziu, viskas bus ati-
déta neribotam laikui. Tai buvo panasu j ultimatuma: arba sutikite su Rusijos pozicija, arba
galite i$vaZiuoti namo be nieko, taip pat ir be kariuomenés isvedimo grafiko. V. Ciurkinas
kreipési j C. Stankevic¢iy: ,Sutikite su Rusijos pasiiilymais, o po to galima bus pasiragyti
susitarimus ir iSgerti Sampano®. C. Stankevidius atsaké: ,Na taip, kaip 1940 metais, tada
irgi vyko derybos, buvo geriamas sampanas... Gal dar eisime filmo paziuréti? — bet mes
neuzmirsome, kas jvyko po to; tai Zino visi®. V. Ciurkinas reagavo gana atzagariai: ,Na
gerai, negersime mes Jusy Sampano, taciau pagalvokite ir apsispreskite, nes susitarimai
gali buti nepasirasyti...“

Pirmadienj visa diena iki vélaus vakaro dirbome su tekstais. Vakare atskrido V. Landsber-
gis, A. Saudargas, V. Katkus, kiti Lietuvos pareigtinai. Apie 23 val. 30 min. delegacija susi-
rinko tre¢iame aukste, V. Landsbergiui skirtame kabinete. Aptarinéjome tekstus, aiskinome,
kaip suprantame vieng ar kitg nuostata. Pirmininkas buvo skaites ankstesnius susitarimy
projektus, per pastarasias dienas jie truputi pasikeite, todél Pirmininkas smulkiai aiskinosi
dél visy naujy pataisy, jy prasmés, interpretavimo. Jau po 24 val. paklausé, kas dar noréty
ir galéty padirbéti, ypac su tekstais lietuviy kalba, nes laiko vertimams liko labai nedaug.
Visi buvome gerokai pavarge, todel ta naktj nieko reikSmingesnio nebenuveikéme. /.../

Vilties iSsaugoti pagrindinéje sutartyje anksciau su Rusijos atstovais suderétas 9 ir 12
straipsniy nuostatas nepraradome iki pat rugséjo 8 d. ryto. V. Isakovas i$vaziavo i$ misy
ambasados beveik vidurnaktj, taip ir nesulaukes Lietuvos delegacijos sutikimo isbraukti
minéty nuostaty i§ sutarties, nes C. Stankevicius tikéjosi, kad ryte V. Landsbergis pasi-
kalbés su B. Jelcinu telefonu ir pagrindinés sutarties tekste galbiit pavyks palikti 9 ir 12
straipsniy nuostatas. Deja. Rugséjo 8 d. ryta j Lietuvos ambasadg atvyko Rusijos Prezidento
pataréjas Genadijus Burbulis. Jis susitiko su V. Landsbergiu ir perdave, kad B. Jelcinas
nenori pasirasyti suderéto pagrindinio susitarimo, nes jam nepriimtinas 9 straipsnis,
numatantis, jog Rusija kaip kompensacija perduos Lietuvai kai kuria ginkluote ir amuni-
cija. Rusijos pozicija: Zodzio ,kompensacija“ dokumentuose neturi buti. Tai labai prastas
Zenklas. Panasu j tai, kad UZsienio reikaly ministerijos fundamentalistai kazkaip ,,priéjo”
prie B. Jelcino ir sugebéjo jj jtikinti, jog net tokia ,,nekalta“ formuluoté apie kompensavima
Rusijai yra pavojinga. IS karto prisiminiau B. Jelcino ZodZius, kuriuos jis pasakeé ir kuriuos
pats girdéjau, kai buvo rengiama pasirasyti Lietuvos ir Rusijos tarpvalstybiniy santykiy
pagrindy sutartis: ,,UZ Staling a§ nemokésiu®.

Prisimindami V. Ciurkino grasinimus, kad jeigu Lietuva nenusileis ir toliau reikalaus
nuostatas dél zalos atlyginimo jrasyti j pagrindine sutartj, gali atsitikti ir taip, kad susi-
tarimai apskritai nebus pasirasyti, negaléjome rizikuoti; teko sutikti su Rusijos sitlymu
pagrindinés sutarties 9 ir 12 straipsniy kai kurias nuostatas jrasyti j atskira Lietuvos

Namo, j Rytus.
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pareiS$kima, kuris bus pridétas prie pagrindinés sutarties, nors musy deryby delegacijai
tai buvo labai sunkus sprendimas.

1992 m. rugséjo 8 d.

Intensyviai dirbome iki 13 val. Lyginome tekstus rusy ir lietuviy kalba, taiséme vertéjy
padarytus netikslumus /.../. Nuo Lietuvos ambasados pastato pajudéjome 16 val. 30 min.
Issirikiavo istisa masiny kolona, eismas Novaja arbatskaja (buvusia Kalinino) gatve buvo
uzdarytas. Iki Kremliaus vos 5 minutés kelio. Dokumenty pasiraS§ymo ceremonija vyko
Vladimiro saléje. Lydéjo Rusijos Federacijos valstybés sekretorius Genadijus Burbulis.
Saléje nedaug Zzmoniy — dalyvauja pirmieji Rusijos asmenys: J. Gaidaras, R. Chazbulatovas,
gis kvieciamas uzeiti pas B. Jelcing. Visi Rusijos atstovai jsitempe, susimaste, né vienas
nesisypso. Miisy delegacijos nuotaika geresné, zvalgomés po sale, ant kurios kupolo like
Vladimiro apdovanojimai, dvigalviai ereliai. Juokaujame, kad jie liko nenumusti tik dél to,
kad buvo labai aukstai. 17 val. 10 min. pagrindiniais laiptais j sale nusileidzia V. Landsbergis
ir B. Jelcinas. Rusijos kariuomenés i§vedimo grafika ir dar du dokumentus pasiraso A. But-
kevicius ir P. Graciovas. Laukiame, kada prie stalo atsisés V. Landsbergis ir B. Jelcinas,
jie turi pasirasyti pagrindinj susitarima. Bet kas gi ¢ia vyksta? Jie neatsiséda prie stalo, o
B. Jelcinas prieina prie Lietuvos delegacijos, spaudZzia rankas ir lyg atsiprasinédamas sako:
»Nesijaudinkite, kariuomenés iSvedimo grafikas pasirasytas, Estija ir Latvija ir Sito neturi®.
Niekas nieko nesupranta. B. Jelcinas atsisveikina ir iSeina. Vél automobiliy kortezas, vél
gatvése uzdarytas eismas ir po 5 minuciy — mes jau Lietuvos ambasadoje.

V. Landsbergis trumpai papasakojo, kaip vyko jo pokalbis su B. Jelcinu. Vos tik jéjes j jo
kabineta, pastebéjes, kad B. Jelcinas kazkoks paniures, nesiSypso, net pykteléjes. Pradéjome
skaityti pagrindinés sutarties teksta. Jis gerokai subraukytas. B. Jelcinas rodo straipsnj apie
Rusijos pareigg atlyginti Lietuvai padaryta ekologine Zalg. /.../ Po to rodo kitus sutarties
straipsnius ir sako: ¢ia dar nelabai aisku, ¢ia dar reikia pataisyti ir pan. Méginau sakyti,
kad tai galima padaryti nors ir dabar, taciau B. Jelcinas tvirtai pasake, kad Sio dokumento
jis negali pasirasyti. Kas buvo véliau, Jis visi matéte. /.../

Visy nuotaika labai prislégta. Ne tik dél to, kad mus apgavo. Tai buvo kazkas daugiau.
Tiesiog fiziskai pajutau, kad greta yra didelis ir galingas kaimynas, kuris gali atvirai diktuoti.
/.../ Jeigu biitume Zinoje, kad pagrindinis susitarimas nebus pasirasytas, Rusijos kariuo-
meneés iSvedimo grafiko preambulé buty kitokia, — preambuléje nebuity apsiribota tuo,
kad grafikas sudarytas remiantis pagrindine sutartimi, bty rasta formuluoté, kuri labiau
pabréZty, jog pats grafikas yra tarptautiné sutartis. Gerai, kad C. Stankevi¢iaus iniciatyva
Rusijos kariuomeneés iSvedimo grafikas ta dieng (ryte) buvo parengtas tokios formos, kad
abiejy valstybiy gynybos ministrai jj turéjo pasirasyti ne tik kaip gynybos ministrai, bet
kaip valstybiy jgalioti atstovai: ,uz Rusijos Federacijg“ ir ,uz Lietuvos Respublika®.

/.../ G. Serksnys pradéjo abejoti, ar mes nejteisinome Rusijos armijos buvimo Lietuvoje,
nes ,,Funkcionavimo® taisyklése yra kai kuriy straipsniy, kuriose raSoma, kad Rusijos armija
yra Lietuvoje. Nesutikau su tokiu pozituriu, pasakiau, kad Rusijos kariuomenés buvimo
Lietuvoje jokiais budais nejteisinome ir kad vien i$ to, kas nurodyta ,, Funkcionavimo*
taisyklése, negalima daryti iSvady apie kokij nors kariuomeneés jteisinimg. Tokio pobudzio
valstybés sutikimai turi buti iSreiSkiami labai aiskiai ir konkredéiai, o Siuo atveju raSoma tik
apie iSvedamos kariuomenés funkcionavimg. Nezinau, ar visi sutiko su mano argumentais,
bet daugiau dél Sio klausimo delegacijoje nebuvo diskutuojama. E. Bickauskas staiga pa-
reiské, kad be pagrindinés sutarties Rusijos kariuomenés iSvedimo grafikas negalioja. Tai
visus labai sujaudino. Tac¢iau tik trumpam. Tai vienas, tai kitas delegacijos narys, taip pat
ir mudu su V. Vadapalu, pradéjome abejoti tokio teiginio pagristumu. Rémémeés po grafiku
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esanciais zodziais ,,uz Rusijos Federacijg“ ir ,uz Lietuvos Respublika®; Sie keli Zodziai reis-
ké, kad grafikas pasiraSytas valstybiy vardu, vadinasi, grafikas tapo tarptautine sutartimi,
galiojancia ir be pagrindinés sutarties. Ir nors E. Bi¢kauskas dar karta pakartojo, kad be
pagrindinés sutarties grafikas negalioja, delegacija su tokiu aiskinimu nesutiko ir nutare
laikytis tokios pozicijos: Rusijos kariuomenés iSvedimo grafiko pasiraSymas yra tarptau-
tinés sutarties pasirasymas, Si sutartis jsigaliojo nuo jos pasirasymo ir turi biiti vykdoma.
C. Stankevi¢ius pasaké: ,Dabar svarbiau pasiriipinti tuo, kad grafikas biity vykdomas, o
ne abejoti jo teisine galia® /.../

Vakare Rusijos televizijos laida Vesti, komentuodama derybas bei tai, kas buvo pasira-
Syta ir nepasirasSyta Kremliuje, tai jvertino kaip didele Rusijos diplomatijos pergale. Bet
mes jau buvome ,,iSsiaiSkine“ situacija, sudélioje teisinius argumentus ir galvojome visiskai
kitaip: svarbiausia tai, kad turime pasirasyta Rusijos kariuomenés isvedimo grafika, tai
tarptautiné sutartis, Rusija privalés ja vykdyti. Todél tai, kas Siandien jvyko, yra didelé
Lietuvos, o ne Rusijos pergalé.

1993 m. kovo 26 d.

/.../ Seimo rinkimy antrasis turas jtvirtino LDDP vienvaldyste. Prezidentu taip pat tapo
Sios partijos lyderis A. Brazauskas. Jau pries kelis ménesius paaiskéjo, kad delegacijos
sudétis bus pakeista. Apie tai spaudoje viesai prabilo G. Kirkilas ir E. Bickauskas. Buvo
kaltinamas C. Stankevicius, es3, jis nesukalbamas, per daug kategoriskas ir Rusijos dele-
gacijai visiSkai nepriimtinas. Tokie teiginiai buvo labai netikéti, nes uz juy aiskiai matési
kiti tikslai: pasalinti C. Stankevi¢iy i§ delegacijos visiskai nekreipiant démesio j tai, kad
biitent C. Stankevi¢iaus ,nesukalbamumas“ Iémé, jog Rusija pradéjo kalbétis su mumis
kaip su uzsienio valstybe.

Rusams vis dar neaisku, per kur iSeiti. 1992 m.
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ISeina. 1993 m.

Vakar, t. y. kovo 25 d., senoji delegacija nustojo egzistavusi. Isvakarése paskambino
C. Stankevi¢ius ir pranesé, kad rytoj, 10 val., delegacija kvie¢iama pas Respublikos Prezi-
denta. Delegacija susirinko anksc¢iau Juridiniame skyriuje. IS spaudos Zinojau, kad busiu
paskirtas j naujaja delegacija. Jau anksciau delegacijoje buvome sutare, kad vengsime jeiti
1 naujaja delegacija, jeigu senoji bus paleista. Todél as tiesiai paklausiau, ar nereikéty per
susitikima su Respublikos Prezidentu pasiiilyti i§laikyti senosios delegacijos politinj bran-
duolj. Niekas nepriestaravo, tik C. Stankevic¢ius suabejojo, ar reikia kalbéti apie jo asmeni,
nes Respublikos Prezidentas gali tai suprasti kaip asmeninj interesa.

/.../ Susitikimas su Respublikos Prezidentu paliko sunky jspudj. Jis kelis kartus padé-
kojo uz padaryta darba, atrodo, klausési, kg sake delegacijos nariai, uzsirasinéjo, tac¢iau kai
baigiantis pokalbiui pamégino apibendrinti tai, kg noréjome jam isdestyti, i kg atkreipti
démesj, pasirodé, kad jis nesuvoké, jog be senosios delegacijos politinio branduolio naujoji
delegacija bus daug silpnesné. Kalbéjau bene paskutinis i$ delegacijos nariy. Atvirai pasa-
kiau, kad numatant naujosios delegacijos sudétj nepavyko iSsaugoti politinio testinumo,
kad be reikalo atsisakoma pasinaudoti ankstesnés delegacijos nariy sukaupta politine
patirtimi, kad ta patirtis buvo kaupiama ilgai, ji tiesiog iSkentéta, kad naujoji delegacija
tureés sésti prie deryby stalo nedelsiant, bet ji neturés tiek patirties, kiek jos reikia norint
derétis su Rusija... ZodZiu, noréjau atkreipti démesj j tai, kas man tada atrodé svarbiausia:
kodél deryby delegacija daroma silpnesné, ar to reikia, ar tai nepakenks Lietuvai. Nezinau,
ar Respublikos Prezidentas suprato, ka noréjau pasakyti, taciau iSeinant delegacijai Res-
publikos Prezidentas paprasé likti kelioms minutéms. Paklausé, kas i$ senosios delegacijos
nariy, mano manymu, turéty biti jrasytas j naujaja delegacija. Tiesiai pasakiau, kad turi
likti C. Stankevicius, E. Jarasiiinas ir R. Ozolas, galbiit ir kiti asmenys. Respublikos Pre-
zidentas atsakeé, kad dél R. Ozolo ir E. Jarasiiino dar galima pagalvoti, bet C. Stankevi¢ius
esas ,sunkus zmogus, rusai jo labai nemeégsta“...

12 val. susirinko naujoji delegacija. Respublikos Prezidentas papasakojo apie pokalbj
su senaja delegacija, uzsiminé, kad a§ kalbéjau apie politinj perimamuma. ZodZio papragé
N. Medvedevas, pasiillé pagalvoti, ar delegacijos nereikéty papildyti G. Serksniu, kuris,
pasak jo, turi gera sisteminj mastyma. Respublikos Prezidentas atsakeé, kad ir ankséiau
nebuvo proporcinio partinio atstovavimo, kam jis reikalingas dabar. Paprasiau Zodzio ir
dar karta pasiiliau padiskutuoti dél delegacijos sudéties papildymo. Atvirai pasakiau,
kad delegacija atnaujinta per daug, kad ankstesnés delegacijos sukaupta patyrima galima
panaudoti geriau, kad j delegacija biitina jrasyti C. Stankevi¢iy, R. Ozolg ir E. Jarasiiina,
kad tai duos daug daugiau naudos, kad nezinia kuo grindziamos abejonés dél Siy Zzmoniy
dalyvavimo naujojoje delegacijoje yra visi§kai nejtikinamos. N. Medvedevas suabejojo dél
C. Stankevidiaus ir pasaké, kad ,,jo kalbéjimas kiekvienam rusui yra visiskai nepriimtinas
ir tik atstumia“! Jdomu, i$ kur tokia informacija? Ar tik ne i§ E. Bi¢kausko, nes tai labai
panasu j jo Zodzius, pasakytus Maskvoje. Isiterpiau dar kartg: argi ¢ia svarbu politinis
proporcingumas; argi nereikia kritisko zvilgsnio i§ Salies, kad galima buty tinkamai is-
nagrineéti jvairius derybinius pasiiillymus; argi nereikalinga politiné deryby patirtis? Kas
galés séstis ir toliau derétis su Rusija nezinodamas, kodél anksé¢iau buvo jrasytas §is, o ne
kitas Zodis? Naujoji delegacija akivaizdZiai sukluso. Pirmas sureagavo Virgilijus Bulovas,
naujosios delegacijos vadovas. Jis kreipési | Respublikos Prezidenta sakydamas, kad yra
linkes atsizvelgti j tai, kg as sakau, ir netgi nepriestarauty, jeigu j delegacija biity jtrauktas
C. Stankevic¢ius. Respublikos Prezidentas lyg ir nustebo: paklausé, ar tikrai C. Stankevic¢ius
galéty buti delegacijoje? V. Bulovas atsaké, kad galéty. Tuo metu jéjo kazkas i§ Respub-
likos Prezidento padéjéjy ir pranesé, kad jau laukia zurnalistai. Respublikos Prezidentas
paklausé lyg pasitikslindamas: ka gi, pasiiilysiu opozicijai, tegul pasiiilo savo atstovus.
Per spaudos konferencija jis ta pakartojo viesai. Taigi dar yra vil¢iy. Tuojau pat susiradau
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C. Stankevi¢iy ir R. Ozola, pranesiau apie principinj Respublikos Prezidento sutikimg, kad
C. Stankevi¢iui, E. Jara$itinui ir R. Ozolui galbiit bus pasiiilyta jeiti j delegacija. Atrodo,
kad toks ankstesnés delegacijos nariy grupés asmeny, o ne atskiro asmens dalyvavimas
naujojoje delegacijoje R. Ozolui visi$kai priimtinas. Jis sako, kad dar pasitars, ta¢iau svar-
biausia, kad tai jmanoma. [domu, ar jiems tikrai bus pasitlyta tapti naujosios delegacijos
nariais ir ar jie sutiks? Jeigu jie atsisakys, galvoju, kad taip pat trauksiuos i§ delegacijos.
Nors pries tai C. Stankevi¢ius man sake, kad as turéciau likti delegacijoje, nes ten galiu
buti naudingas, o atsistatydinti visada suspésiu ... /.../

1993 m. balandZio 10 d.

Ivyko keli naujosios deryby delegacijos posédziai. R. Ozolas, E. Jarasitinas ir C. Stan-
kevicius i delegacija dar nepaskirti, taciau aktyviai dalyvauja jos darbe. Atrodo, kad V. Bu-
lovas jau jsitikino, kad be jy paramos ir patirties biity sunku. Zinau, kad C. Stankevic¢ius
nesutiko biuti naujosios delegacijos nariu, nes pradzioje nebuvo | j3 jrasytas. Kad ir kaip
biuty, gerai, kad senosios delegacijos politinis branduolys vél sutelktas ir galés tiesiogiai
dalyvauti priimant sprendimus.

Pokalbiai naujojoje delegacijoje rodo, kad kai kuriems naujiems nariams bus sunku ne-
pasiduoti Rusijos ,gundymams®. Jy vartojamos sgvokos, terminija patvirtina, kad tai, jog
jie pastaraisiais metais nedalyvavo politikoje, buvo nutole nuo Lietuvos ir Rusijos santykiy
problemy, dabar gali gana skaudziai atsiliepti. Svarbiausias dalykas, ko nauji delegacijos
nariai daznai iki galo nesuvokia, yra tai, kad Lietuva yra tokia pati valstybé, kaip ir Rusija,
kad tarp Lietuvos ir Rusijos gali baiti tik tarpvalstybiniai santykiai ir kad Lietuvos pozicijos
turi bati formuluojamos ir iSreiskiamos tik per jgaliotas valstybés institucijas, o ne per
atskiras zinybas, nes Zinybiniai interesai ne visada gali sutapti su visos valstybés interesais.

I Lietuva buvo atvykes Rusijos Auksciausiosios Tarybos gynybos ir nacionalinio saugumo
komiteto pirmininkas S. Stepasinas. Pokalbyje su delegacijos nariais jis viesai patvirtino,
kad Rusijos kariuomene is Lietuvos bus iSvesta iki rugpjicio 31 d. ir kad Rusija nekelia
jokiy naujy kariuomenés isvedimo salygy. Tai gera naujiena, tuo labiau, kad pries kelias
dienas Rusijos gynybos ministras P. Graciovas pareiske, jog kariuomenés iSvedimas is
Baltijos valstybiy yra stabdomas. S. StepasSinas paaiskino, kad Lietuvai tai netaikoma,
nes Cia civilizuotai sprendziami tautiniy mazumy, Zmogaus teisiy ir kiti reikalai, be to,
yra pasiraSytas Rusijos kariuomenés isvedimo grafikas. Taciau kai kas jo kalboje vercia
nerimauti: S. Stepasinas pradéjo kalbéti apie kazkokius ,abipusius atsiskaitymus®. Ar tai
reiSkia, kad Rusija kels Lietuvai turtines pretenzijas, kad Zalos atlyginimo klausimas bus
siejamas su nezinia i$ kur kildintina Lietuvos pareiga Rusijai? Atrodo, kad delegacijy laukia
karstas susitikimas. Jis turéty jvykti balandzio pabaigoje Vilniuje. /.../

1993 m. balandZio 29 d. (Lietuvos delegacijos pasitarimas dél deryby su Rusija, URM)

VIRGILIJUS BULOVAS. Gautas V. Isakovo laiSkas. Kaltina, kad mes vilkiname derybas,
nenorime tartis. Grasina, kad jeigu derybos nevyks, kariuomenés iSvedimas gali sutrikti.
Sako, kad atsakomybé teks Lietuvai. Anksciau sitilé: 1) aptarti visy reikaly bukle ir atskiry
susitarimy rengimo eiga; 2) toliau derinti su kariuomenés iSvedimu susijusius dokumen-
tus; 3) nagrinéti Lietuvoje liekanciy Rusijos pensininky ir kity asmeny pensijy klausimus;
4) toliau dirbti su tekstais dokumenty, numatanciy asmeny ,,persikélima®.

V. Bulovas praso deryby delegacijos nariy pareiksti nuomone. /..../

C.STANKEVICIUS. I$analizavau Estijos ir Latvijos deryby su Rusija dokumentus. Rusijos
taktika yra labai aiski: nori jteisinti Rusijos kariuomenés buvima, jraSydama nuostatas apie
kariuomeneés turta, kariskiy socialines garantijas ir kt. Tai biity netiesioginis pripazinimas,
kad Rusijos kariuomené Lietuvoje buvo teisétai. Mums tai labai pavojinga. Tuomet galime pa-
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Rusijos deryby su Lietuva

delegacijos vadovas Viktoras
Isakovas.

laidoti mintj apie Zalos atlyginima. Jeigu jie mus ,,uzlaus*, tai Estijg ir Latvija galés ,,sutvarkyti
labai paprastai. Turime atsilaikyti dar tris ménesius, iki rugpjiicio 31 d. Véliau bus lengviau.

V. VADAPALAS. Galvoju, kad j V. Isakovo klausimus galima neatsakinéti, reikia iskelti
savo klausimus.

R. OZOLAS. Reikia ,uztempti®, pameéginkime susirasinéti, mes turime laiméti laiko.

C. STANKEVICIUS. Pritariu tam, kg saké V. Sinkevi¢ius. Jie nori rasti pretekstg arba
atidéti kariuomenés iSvedima, arba kaip nors jteisinti (nors ir laiking) savo kariuomenés
buvima Lietuvoje, jteisinti kariuomenés statusg, pasiekti, kad kariuomené buity iSvedama
sutarties pagrindu. Taip jie mégins paneigti prievole atlyginti Lietuvai padaryta zala.
Blogai, kad Estija pradéjo kalbéti su Rusija apie kariuomenés laiking statusa Estijoje ir kt.
Jie nejaucia, koks didelis pavojus uz viso to slypi. Sitlau parasyti V. Isakovui, kad deryby
delegacijos dar nepasiruosusios susitikti, kad turi dirbti eksperty grupés ir pan. Butinai
turime kelti ir svarstyti zalos atlyginimo klausima. V. Isakovas prie politinés sutarties nori
grizti ne todél, kad noréty ja pasirasyti, o todel, kad nori isSbraukti svarbiausius dalykus,
kuriuos mums tada pavyko jrasyti i sutartj, o biitent: Rusija pripazjsta savo tarptautinius
isipareigojimus ir Lietuvai padaryta Zalg. Aisku, mes labai aukstai iSkéléme kartele, bet
mums pavyko pasiekti, kad Rusija su tuo sutikty, nors véliau sutarties nepasirasé; dabar
neturétume trauktis. Turime laiméti laiko /.../.

(Dienorascio uzrasy pabaiga)
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VYTAUTAS LANDSBERGIS

DEL LAISVES DIENOS

1993 mety rugséjo pirmoji iSauso Lietuvai kaip pirmoji diena be buvusios SSRS okupa-
cinés kariuomenés, 1992-aisiais jau peréjusios j Rusijos Federacijos jurisdikeija. Si diena
ir turi buti minima kaip Laisvés diena, o ne penkios minutés rugpjucio 31-aja pries pat
vidurnaktj. Arba tasyk minétina Laisves naktis, jeigu kam nors taip labiau patinka.

Svarbesnis istorijai buty teisingas vaizdas, kokius spaudimus Lietuvai teko atlaikyti
jau po 1992 09 08 pasirasyto, iSkart jsigaliojusio ir 1992 09 20 Jungtinése Tautose
jregistruoto Lietuvos ir Rusijos susitarimo — kariuomenés iSvedimo grafiko. Pasiro-
dziusiose proginése publikacijose niinai aprasomas derybininky delegacijy ir kariskiy
bei gynybos ministry kontakty, bet ne aukstasis diplomatinis lygmuo. Ta spraga noriu
kiek papildyti.

PasiraS§ymo dieng Maskvoje nuo pat ryto tvyrojo nelaukta jtampa. Negaléjau gauti
labai pageidaujamo nors trumpo susitikimo su Borisu Jelcinu, o i§ Rusijos vyriausybés,
kuri jau buvo iSspausdinusi puikiai vizualiai atrodancius sutarciy tekstus, €jo nerimas-
ti keliantys signalai. Antai atstovybéje lankosi neaiskiai kalbantys R. Chasbulatovas,
V. Ciurkinas... Genadijus Burbulis, pagrindinis prezidento pataréjas politiniais klausimais,
atvyko su pageidavimu dar pakeisti teksta dél Lietuvos kariuomenés 1940 metais patirty
ginkluotés netekc¢iy draugisko kompensavimo. Sutikome, kai kas buvo pakeista, skubiai
perspausdinta — apie tai dabar naujoje knygoje paskelbé ir konferencijoje kalbéjo miisy
derybinés delegacijos vadovas C. Stankevi¢ius. Tad¢iau sausi faktai neperduoda nervingos
netikrumo atmosferos ir nezinios, kur buvo ilgam dinge ir ka veiké gynybos ministrai
be ry$io su Lietuvos valstybinés delegacijos vadovu V. Landsbergiu. Leidau sau apie $ig
keista situacijg kai kg pasakyti ir aplink zujanciai Maskvos Ziniasklaidai. Galy gale }
pakartotinius skambucius atéjo B. Jelcino sekretoriato Zinia, kad prezidentas sutinkas
susitikti penkiolikai minuciy (!) pries tai, kai Kremliaus Vladimiro saléje turésime déti
parasus. Ir tai vél neZadéjo ko nors gero. B. Jelcinas atéjo j §j dviejy akis j akj susitikima
reiksdamas nepasitenkinimg sutartimi, kuri esanti blogai parengta (tartum visi septyni
dokumentai!) ir nieko negalima pasirasyti. Mudviejy asmeniniai santykiai visuomet buvo
draugiski, ir per ta gyvybiska ketvirtj valandos pavyko gauti jo nuolaida: pagrindiné
sutartis — ne, bet Stai trejeta lydimyjy susitarimy ministrai galésig pasirasyti. O tarp
ju kaip tik buvo Rusijos daliniy iSvedimo grafikas, tapes savarankiska ir jpareigojancia
sutartimi!

Tai jvyko tarp dviejy asmeny — delegacijos tuoj buvo informuotos, kai nuéjome j tg
Vladimiro sale. Jokia Rusijos uZsienio reikaly ministerijos intriga nebegaléjo sutrukdyti
bent dalinio pasirasymo.

Dabar kai kada pagalvoju: nejau B. Jelcinas nesuprato, ka aprobuoja? Galbut kaip tik
suprato...

Intrigos tesési véliau, prasidéjo bitent anos Kozyrevo—Ciurkino institucijos painio-
jimas, neva pasirasyti susitarimai negalioja, nors juose kaip tik buvo jrasyta: ,jsigalioja
nuo pasirasymo dienos®. Uz §j kruopsty jZvalguma turime biti dékingi Ceslovui Vytautui
Stankeviciui. Aisku, kelta standartiniy priekabiy dél tariamo rusy teisiy Lietuvoje paZzei-
dinéjmo ir Maskvos dar ne karta skelbta, kad kariuomenés isvedimas, tai yra sutarciy
vykdymas, stabdomas.
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Reaguodavau skambucdiais ir laiSkais tiesiai B. Jelcinui ligi pat lapkric¢io 25-osios, kai
valdzig Vilniuje perémé rinkimus laiméjusi LDDP, veikiau ir tarptautinése strukturose.
Cia paminésiu savo kalba JTO Generalinéje Asambléjoje 1992 09 28, o dar kiek prie$
tai — NATO $aliy ambasadoriams (Aljanso Tarybai) $ios organizacijos bustinéje Briuse-
lyje 1992 09 23. PraneSdamas apie jau pasirasSyta Rusijos kariuomenés iSvedimo sutartj
(,Jungtinés Tautos, a$ neabejoju, siulys, kad panasias sutartis pasirasyty ir Latvija su
Rusija, ir Rusija su Estija“ — toks buvo mandagus Lietuvos sitilymas JTO), pageidavau
abiejy organizacijy stebétojy, perspéjau, kad ,,Lietuvoje sudaroma tariamo Rusijos armijos
snepaklusnumo“ Maskvos valdziai perspektyva, laukiant galimybiy sukurti konfliktine
situacija“ kaip Moldovoje ir Kaukaze. Tekdavo konstatuoti reakcinga kazkuriy jégy Rusijos
uzsienio reikaly ministerijoje (galbut oponuojancéiy B. Jelcinui) vaidmenj ir nuolat naudoti
nurodyto pobudzio prevencine diplomatine gynyba.

Virsiiniy susitikime 1992 06 11-13 Rio de Zaneire zZyméjausi pokalbj su Helmutu Kohliu:
»Deél kariuomeneés iSvedimo rems Lisabonoje ir Miunchene (G-7), (t. p.) susitikime su B. Jel-
cinu, doméjosi neisvedimo motyvais — vieninga nuomone, (jie) ne socialiniai ekonominiai...;
tai pratesiau ir vélesniuose laiSkuose federaliniam kancleriui, pavyzdZziui, 1992 08 13: ,,Jus
Zinote ir apie tai, kad misy pastangos netureti Lietuvoje svetimos kariuomeneés dar néra
visai sekmingos, taciau a$ dziaugiuosi galédamas Jums pranesti, kad pastaruoju metu
Rusijos vyriausybés linija pasidaré konstruktyvesné, lankstesné. AsS jauciu, kad prie to
prisidéjo ir Vokietija.

Tarp nurodyty tos vasaros daty jvyko ir ESBK virstuiniy konferencija Helsinkyje, kur
pasinaudojau Isaiskinancio pareiskimo teise — kaip Lietuva supranta ,nedelsiama” isve-
dimag, ir tai tapo ESBK nuostata sykiu su Rusija.

Sio pobiidZio ir dar kity diplomatiniy dokumenty yra i§like daug, ir jie paskelbti knygo-
se-rinkiniuose. Ten atsispindi ir anuomet regztos nedraugiskos intrigos, ir miisy pastangos
jas neutralizuoti, tad kova nematoma nei sutarciy tekstuose, nei dalyviy prisiminimuose.
Todél raSant istorija, o ne ,naratyvus®, ant stalo turi buti viskas, nenutylint buitent politinés
diplomatinés dimensijos visose posovietinés kariuomenés isvedimo raizgalynése.
Lietuvos zZinios, 2013 m. rugséjo 5 d.
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gatvéje Vilniuje.

MASTYMAI

LIETUVOS VALSTYBE:
TAUTINE AR
NETAUTINE?

Taip formuluoti klausimq, atrodyty, buty Sventvagysté — Lietuvos Respublikos Konsti-
tucija i $j klausimgq atsako vienareiksSmiskai: ,, Lietuvos valstybe kuria Tauta. Suverenitetas
priklauso Tautai.” (2 str.)

Lietuvos jstojimas | Europos Sqjungq pakeite ne tik Lietuvos valstybeés faktine padeét],
bet ir Lietuvos Konstitucijos jurid situacijq: dalis Tautos suvereniniy galiy, kaip to rei-
kalavo Stojimo sutartis, buvo perleista sqjunginei kompetencijai, likusios tapo politinés
kovos dél pacios Europos Sqjungos pobiidzio taikiniais. Ne paslaptis, kad Sqjungos
neomarksistinis politinis sparnas atkakliai stengiasi Europq is Tauty sqjungos pasukti
Sqjungos tautos link, t. y. XX amziuje tautiniu pagrindu formuotas ir kurtas Europos
valstybes permodeliuoti j unifikuotq ES pilie¢iy bendrijq. Politinius Sio proceso veiksmus
lydi jvairis ideologinio jy pagrindimo bandymai. Diskusijos Siais klausimais vyksta visose
Europos valstybése. Pastaruoju metu — ir Lietuvoje.

Bene aiskiausias idéjines pozicijas Siuo metu yra uzeme du judéjimai, atstovaujami
dviejy interneto svetainiy — propatria.lt ir tiesos.lt. Po to, kai Pro Patria paskelbé Vytauto
Sinicos straipsnj ,,Paveldétojy draskoma Sqjidzio véliava®, tiesos.lt publikavo Dariaus
Kuolio tekstq ,,Kaip kuriama Respublika?“ Jo argumenty analizei propatria.lt skyreé
Pauliaus Stonio tekstq ,,Kuriame respublikq ar tautine valstybe?*. Prasidéjo diskusija.

NEPRIKLAUSOMYBES SASIUVINIU redakcija mano esant biitina fiksuoti tai kaip
lietuviskosios politinés minties raidos etapinj faktq ir be komentary skelbti visus tris
minétus tekstus. Jie koreliuoja su praéjusiame NS numeryje skelbtu Vytauto Radzvilo
straipsniu ,,Netikros tikroves: istakos ir pavidalai®, visi kartu teikdami progq maqstyti
apie gyvybiskiausius Lietuvos ateities klausimus.

Svarbiausi diskusijos tekstai bus skelbiami kituose Zurnalo numeriuose.

VYTAUTAS SINICA
PAVELDETOJU DRASKOMA SAJUDZIO VELIAVA

Vasaros pradzioje vykusj Lietuvos Persitvarkymo SajudZio (LPS) 25-mecio minéjimg
nulydéjo ne vieno politikos apzvalgininko sitlymai Siandienine Lietuvos tikrove astriai
kritikuojantiems Sajudzio kuréjams ir pirmeiviams pagaliau pasitraukti i$ vieSosios erdveés
ir uzleisti vieta neva gyvenimu patenkintai XXI amziaus visuomenei. Deja, didZioji dalis
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visuomenés mato tas pacias nuo partijy kaitos valdzioje nepriklausancias jsisenéjusias
problemas, tad trauktis sgjudieciams néra nei pagrindo, nei moralinés teiseés.

Kita vertus, tuo pac¢iu metu galima stebéti is jvairiausiy politiniy stovykly ataidincias
pretenzijas testi Sajudzio vertybes ar puoseléti Sajudzio idealus.

Galima klausti, kiek Siandien visuomenéje dar apskritai reikSmingas Sajudzio vardas ¢ a1 yma KI. AUSTI, KIEK
ir moralinis autoritetas. Atsakymg pateikia Sajudzio jubiliejus, kuris, nors mégintas §1ANDIEN VISUOME-
sumenkinti ir nutyléti, dvejopai atskleidé SajudZio reik§me: norintieji jrodyti, kad jis NEJE DAR APSKRITAI
atgyvena, atskleidé savo nerima ir baime, kad kokiu nors pavidalu jis gali atgimti, mat REIKSMINGAS SAJUDZIO
apie tikrai mirusius ir neaktualius dalykus paprastai tylima, o ne jrodinéjama, kad jie VARDAS IR MORALINIS

mire ir neaktualus; kita vertus, apeliuojanciy j Sajudzio vertybes ir norinciy pasigriebti AUTORITETAS.
jo véliava gausa taip pat rodo jo idéjy gyvybingumg ir svarba. Akivaizdu, jog jvairiausio
plauko pretenzijy j Sgjudzio varda tikrai netruksta.

Sajudzio vertybés?

2013 metai Sgjudziui buvo ne tik jubiliejiniai, bet ir savaip reaktualizuojantys. Sajudzio
idealai ir vertybés, pasak jvairiy politiky, yra badingi abiems TS-LKD pirmininko rinkimy
finalininkams Andriui Kubiliui ir Vytautui Landsbergiui, taip pat prezidento rinkimams
besiruosianciam visuomenininkui Dariui Kuoliui. Pirmomis birZelio dienomis kaip Sajudzio
tasg save pamégino pateikti net LSDP, pareiske, jog LPS programoje buvo daugelis socialde-
mokratiSky nuostaty. Sgjudzio vertybes neabejotinai pretenduoja testi ir marginalizuotos, j
parlamentg niekada nepatenkancios tautinés partijos, pernai nesékmingai rinkimuose pasi-
rodziusios koaliciniame sarase ,,UZ Lietuva Lietuvoje“. Sajudzio politinio ir moralinio kapitalo
nesigviesia, ko gero, tik visos jau XX a. susikiirusios vieno klausimo ar vieno Zzmogaus partijos.

Taciau tokiy pretenzijy turin¢ioms partijoms pradziai reikéty zinoti, kad jokiy Saju-
dZio vertybiy niekada nebuvo jo iniciatyvinés grupés planuose. Vertybés — tai, kg Zmogus
vertina savo paties pasirinkimu. Jos reliatyvios ir nepastovios, nesuteikiancios prielaidy
politinés bendruomeneés vienijimuisi ir bendrojo gério paieskoms. Sgjidis turéjo ne verty-
bes, o konkreéius principus, kuriais vadovaujantis buvo igkelti tikslai. Sie tikslai — aiskiai
iSskirti Sajudzio programoje — buvo vieSumas, demokratija ir Lietuvos suverenumas. Ne
maziau aiskiai pasisakyta uz tautine valstybe, tautine mokyklg ir patriotiSkumo ugdyma.
Iniciatyvinés grupés nariai Siandien nedviprasmiskai patvirtina, jog tai svarbiausi Sgjudzio
Lietuvos vizijos punktai.

Isduoti tikslai
ve vy e v e . . v . . * DELFLIt, 2012 m.
Taciau glemztis SgjudZio vardg Siandien trukdo toli grazu ne tik nukrypimas nuo LPS birselio 12 d.
idealy. Visy pirma, SgjudZio teséjais negali buti tie, kas jame nedalyvavo ir negavo jokios § t’}”P-'Z/_ Wl;’w;dilﬁ
. .. e e . — e “qe . . . .. vy — . . . archwe/print.
simbolinés moralinés jo kiiréjy véliavos, kuria galéty perimti ir nesti. Butent tokioje situ- Pphp?id=58842903].
acijoje yra pilietines sajudieciy iniciatyvas ne kartg iSdaves ir suzlugdes kosmopolitinés  ** Dl sio issireiskimo
pilietinés visuomenés Lietuvoje kiiréjas Darius Kuolys. internete kilusiq
e . e e e . . diskusijq propa-
Jo G. Soroso fondo 1éSomis ilgus metus Lietuvoje veikianti i§ Vakary importuota ideo- tria.lt redakcija
loginé jstaiga Pilietinés visuomeneés institutas, jneses milziniska indélj naikinant lietuviy I:a,k"";et”t@" )
ey . ve . . . . e ey vem aip: ,,Straipsnio
tauta, ardant socialinius rysSius ir atomizuojant visuomene (Sis i$ paziuros paradoksalus turinys ir kon-
procesas placiau aprasytas tekste ,Pilietiné visuomené — Zalinga valstybei, naudinga ES“¥). tekstas neturéty
Kiais yenklais vie$ai neissizadeéi ieki . . . . ikinti li . s palikti abejoniy,
Jokiais Zenklais viesal neissizadéjes siekio europeizuoti, taigi sunaikinti lietuviy tautg**, kad, kalbant apie
dabar D. Kuolys bando vieSuose renginiuose ir intelektualiniuose rateliuose paversti atvi- naikinimg, turétas
ros visuomenés projekta neva Sajidzio idealu, tuo absoliu¢iai aukstyn kojomis perragant omenyje ne fizinis
h projexta Gy ’ y ) P tautos Zudymas,
Sajudzio istorijg. Tai, beje, daroma ir akademiniais pavidalais, mokslo darby i§vadose bet ideologinis tau-
pareiSkiant, jog Sajudis i$ tiesy sieké individo laisvés, o ne tautos nepriklausomybés, nors iglniizéz‘;l:%ﬁ"es
ta vienareiksmiskai paneigé patys LPS kuréjai. mas“. — Red.
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Konkuruojantys jpédiniai. TS-LKD galvosiikis

NEUZTENKA IR TIESIOG Vis délto situacija, kai visuomenés veikéjai nei dalyvavo Sgjidyje, nei laikosi jo
DALYVAVIMO SAJ UDYJE, nuostaty — pati papras¢iausia. Neuztenka ir tiesiog dalyvavimo Sgjudyje, kad butum
KAD BUTUM JO TESE- jo teséjas, nes bitina sekti jo nuostatomis, bent tose srityse, kur principai buvo ai$kiai
JAS, NES BUTINA SEKTI

iSsakyti. Butent to pritruksta Andriui Kubiliui, kurio kaip Sajudzio aktyvisto jvaizdis,
JO NUOSTATOMIS, BENT ktvviai palaikvtas R. Juk i&ienes strai 1ais TS-LKD pirmininko rinki Kk
TOSE SRITYSE, KUR aktyviai palaikytas Rasos Juknevicienés s ‘ral‘lzsma.ls 5-LK p}1:r.n1n1n o rinkimy kam-
PRINCIPAI BUVO AISKIAI Panijos metu, tarsi turéjo mobilizuoti patriotiSka rinkéja, siysti Zinute, kad Sajudis — ne
ISSAKYTIL. tik Landsbergis. Taciau konservatoriy pirmininko pozicijos — nuo aktyvios agitacijos

uz gilesne ES integracija ir suverenumo atidavima iki ,iSsikovotos teisés iSvaziuoti“
ir antikonstituciniy nuolaidy valstybinés kalbos klausimais — kirviu nukerta bet kokias
Sajudzio jpédinio vizijas.

Ne be reikalo pasakyta, kad ,,Sajudis — ne tik Vytautas Landsbergis®. Butent pirmajam
atkurtos valstybés vadovui TS-LKD ilgainiui tapo ne vienu i$, o vieninteliu Sajudzio teséju.
Bendraujant su bendrapilieciais pereita prie nuostatos, kad kas ne su Tévynés Sajunga, tas
ne tik ne su Sajiidziu, bet ir apskritai ne su Lietuva. Si nuostata pasimaté jau per pirmaja
TS-LKD parlamentinés veiklos kadencijg. Taciau Sajudis niekada nebuvo j partine veikla
orientuotas judéjimas, priesingai, savo esmine stiprybe prarado ta pacia akimirka, kai
laiméjo rinkimus j Auksciausigja Taryba ir nustojo buti neabejotinos reputacijos valdzios
kontrolés mechanizmu. Partiné politika be valdzios kontrolés kiirimo pati savaime yra
Sajudzio veikimo principy i§davysté. Tg Siandien liudija, ko gero, visi LPS iniciatyvinés
grupés nariai, iSskyrus nebent patj V. Landsbergj.

O visos Siandieninés TS-LKD politikos kryptj ir tuo paéiu pamesta Sajudzio véliava
bene geriausiai apibudinty formulé ,,nepriklausoma ir klestinti Lietuva, kad ir be lietuviy®.
Partijos retorikoje pilna lozungy apie nepriklausomybe (keistu budu derinama su toles-
niu suverenumo atsisakymu) ir geresnio gyvenimo kurima. Bet ar apibrézta, kas tuo geru
gyvenimu dziaugsis? Niekur nebejmanoma rasti uZuominy j tautiSkuma, lietuviy kaip
suverenios tautos virSenybe Lietuvos Respublikoje ir butinybe uztikrinti saugia lietuviy
kalbos ir kulturos islikimo ir vystymosi erdve.

Kas siuloma vizijose?

VALSTYBES PAZANGOS Priesingai, partijos priimta valstybés pazangos strategija , Lietuva 2030 tobulai nu-
STRATEGIJA ,LIETUVA  bréZé iSteritorintos ir istautintos valstybés vizija. Si, kitaip nei atitinkama, pavyzdZiui,
2030“ TOBULAINUBRE-  Egtijos valstybés ateities strategija, apsieina be tautinio tapatumo, lietuvybés, apskri-

ZE ISTERITORINTOS IR~ ta lietuviy tautos akcentavimo. Lietuvos tauta — strategijoje vartojamas jau minéto
ISTAUTINTOS VALSTYBES A . ey .. e . . T
VIZIJA D. Kuolio Lietuvoje iSpopuliarintas kosmopolitinis naujadaras, kuriuo bandoma jteigti,

jog Lietuvos niekas nesukiiré ir ji nieckam nepriklauso, prieSingai — yra visy, kas joje
gyvena ir gyvens, o tokios ,tautos“ narius apibrézia ne tautybé, o teritoriné priklausomybé
ir, geriausiu atveju, pilietybé.

Pilietybé Cia, beje, bevertis kriterijus, nes sekant viesai deklaruojama TS-LKD pozicija ji
turéty buti masiskai dviguba, o kartu turéty buti jteisinta ir dviguba istikimybé — Lietuvai
ir bet kuriai kitai, dél geresnio gyvenimo pasirinktai valstybei X. Tai, kad , Lietuva 2030*
turinti buti globali — jtinklinta virtualiai, taciau iSsibarsciusi realybéje, — tik patvirtina, jog
dvigubos pilietybés bus reikalingos, o dvigubos istikimybés — galima biti tikriems — bus
ne Lietuvos, o maitinancios Salies naudai.

Taciau svarbiausios yra ne , Lietuva 2030 turinio detalés, o tai, jog Siai lietuviy tautos
laidotuves uzprogramuojanciai strategijai tegu ir tylomis, tac¢iau savo neprotestavimu pri-
taré tiek krikdemy sparnas, tiek pats Vytautas Landsbergis. Tai yra abu flangai, j kuriuos
permainy viltis kol kas deda ,,sajudiskesnés” politikos iSsiilge ir su LPS partija sieti norintys
jos rémeéjai. Deja, TS-LKD i$ esmés deklaruoja riipestj valstybeés likimu, atsietu nuo tautos
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likimo. Taciau tai teritorijos administratoriaus, o ne valstybés Seimininko pozitris, nes
valstybés legitimumas esamoje tarptautinéje sistemoje vis dar nejsivaizduojamas be ja
steigiancios tautos. Ta, beje, tobulai suprato ir iSnaudojo Lietuvos Persitvarkymo Sajudis.
Be $io suvokimo né viena TS-LKD vidiniy barikady pusé negali pagrjstai pretenduoti j
akivaizdziai siekiama Sajudzio jpédiniy vaidmenj.

Visuomeniné valdzios kontrolé

Aptariamu klausimu svarbis ne tik iSkelti idealai ir jy laikymasis, bet ir pasirinkti
veikimo buidai, kuriais esamoje politinéje sistemoje veikia Sgjudzio teséjais save tituluo-
jantys asmenys ir politinés organizacijos. Dabartiné partiné sistema, budama kokia ji yra,
atriboja tautg nuo valstybés valdymo ir jgalina siaury interesy grupiy sprendimus, daznai
neatitinkancius tautos nuostaty.

Kaip taisyklé, priesingai, priimant sprendimus vis dazniau svarbiausias kriterijus yra
virsnacionaliniy institucijy ir kity Saliy, o ne valdZia renkancios tautos nuostatos (tokj po-
ziurj tobulai jkunija beprecedenté politiko parodija L. Linkeviéius). Pats veikimas tokioje
sistemoje nesiekiant jos keisti yra nacionalinio suverenumo tikslo i§davysté, nupolitinanti
tauta ir de facto perduodanti politinio gyvenimo vadzias j niekieno nekontroliaujamas
siauro elito — ankstyvojo moderno politinés tautos atitikmens — rankas.

Biitent tokios sistemos grei¢iausiai nesamoningu palaikymu galima apkaltinti ir kiek-
viena protautiska partija, nes€kmingai vis siekiancia patektij parlamentg ir ten jgyvendinti
Sajudzio deklaruotus tikslus, taciau atmetancia kaip beviltiska iSties savivaldZzios politinés
tautos kairimo projekta. Sajidis buvo antisisteminis darinys ne tik ZodZiais, bet ir veiksmais,
tuo tarpu vadinamosios antisisteminés politinés jégos yra neatskiriama sistemos dalis ir
esamo rezimo stabilumg palaikantis veiksnys, nes Zaidzia pagal esamas taisykles ir net
neketina jy lauzyti. Tikrasis tikslas ¢ia yra imituojant kova gauti nors menkute valdzios
dalj, tac¢iau neméginti keisti esamy salyguy.

Keli mandatai Seime — ne iSeitis

Cia atsiskleidzia lemtingas kriterijus, kurj jsisamoninus galima nekreipti démesio
i visus ankstesnius. Sgjudis sieké nepriklausomybés Lietuvai — tautinei valstybei, eg-
zistuojanciai lietuviy tautos apsisprendimo pagrindu, ta¢iau suvoke, jog tai téra prie-
moné sukurti salygas atsirasti lietuviy politinei tautai, kuri i$ tiesy buity suinteresuota
ir institucigkai jgalinta save valdyti. Si biitina salyga niekada taip ir nebuvo i$pildyta,
daugiausia — iSduotos tautinés mokyklos koncepcijos, taciau ir daugelio kity antisgji-
dinés revoliucijos formy déka.

Taciau nejgyvendinti siekiai yra patys svarbiausi, nes j juos is istorijos perspektyvos
turime zvelgti ne kaip j istorijos fakta, o kaip j Siandien pries mus iskylancia politine
batinybe. Tad penki mandatai parlamente patys savaime Lietuvoje nepakeis visiskai
nieko, kad ir kokia tobulai Sajudzio principus atitinkanti partija juos iSkovoty. Saju-
dZio véliava nesti pretenduojanti jéga ar asmenybés savo nefasadine veiklg turi kreipti

SAJUDIS SIEKE NEPRI-
KLAUSOMYBES LIETU-
VAI — TAUTINEI VALSTY-
BEIL, EGZISTUOJANCIAI
LIETUVIU TAUTOS APSIS-
PRENDIMO PAGRINDU,
TACIAU SUVOKE, JOG TAI
TERA PRIEMONE SUKUR-
TI SALYGAS ATSIRASTI
LIETUVIU POLITINEI
TAUTAI, KURI IS TIESU
BUTU SUINTERESUOTA
IR INSTITUCISKAI JGA-
LINTA SAVE VALDYTI.

pirmiausia j visuomeneés politinj aktyvinima pagal Sajudzio principus ir tik greta to |
valdzig kaip galima priemone visuomenei jgalinti.
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DARIUS KUOLYS
KAIP KURIAMA RESPUBLIKA?

Kodél tokio projekto imtasi?

2010 mety pavasarj grupé visuomenininky pasiiilé Pilietinés visuomenés institutui
parengti platesnés apimties pilietinio ugdymo projekta. Idéja apsvarste jos émémes.

Kodél? Nes Lietuvos visuomenei Siandien reikia tvirtesniy idéjiniy ir vertybiniy atramuy.
Nes Lietuvos jaunimui butina atrasti patikima ir karybingg rysj su savo valstybe, savo
Salies bendruomene.

1990-aisiais atktiréeme Lietuvos Respublika, jg jitvirtinome 1992-aisiais priimta Konstitucija.

Turime geriau blogiau veikianc¢ias demokratines strukturas. Taciau musy Respublika

TURIME GERIAU BLO-
GIAU VEIKIANCIAS

iki Siol lieka be turinio, be idéjiniy pamaty.
Ar gali gyvuoti parlamentiné Respublika, kai Seimu pasitiki maziau nei kas deSimtas

DEMOKRATINES STRUK-  pilietis? Kai didZioji visuomenés dalis jauciasi bejégé Lietuvos valstybés tikrove paveikti?

TURAS. TACIAU MUSU

RESPUBLIKA IKI SIOL

LIEKA BE TURINIO, BE
IDEJINIU PAMATU.

Ar gali demokratiné valstybé turéti ateitj, kai jos jaunoji karta menkai domisi viesuoju
gyvenimu ir bodisi politika kaip bjauriu ir nesvariu reikalu?
Ar neatéjo metas Siandienos Lietuvai iSgirsti prieskario ir iSeivijos intelektualus?
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Filosofas Stasys Salkauskis iki pat 1940-yjy mety okupacijos nuolat kartojo: svarbiausia,
atgavus valstybe, jveikti lietuviy dvasios vergiskuma ir is jo kylantj primityvy egoizma,
iSugdyti Salies Zmones laisvus ir gebancius prisiimti asmenine atsakomybe uz tautos ir
valstybés likimga. Pasak S. Salkauskio, tik laisvi Zzmonés gali i§saugoti ir kurti laisva vals-
tybe — vieSojo gyvenimo neiSmoke gyventi vergai ja neiSvengiamai praras.

Po sovietinés okupacijos atgavus valstybe, pats svarbiausias uzdavinys bus atkurti laisva
visuomene — atgaivinti zmoniy visuomeniskuma ir jy tarpusavio pasitikéjimo rysius, —
teige iSeivijoje gyvenes sociologas Vytautas Kavolis. Lietuviams visy pirma butina atkurti
ne demokratija, bet politéja — laisva politine Zmoniy bendruomene, nes nepasiriipinus
politéja, neatkurus Respublikos nebus ir demokratijos, — ai§kino politologas Aleksandras
Stromas Sajiidzio metais.

Taigi projektas ,,Kuriame Respublika” kilo i$ supratimo, kad Siandien reikia grjzti prie
nenuveikty Lietuvos visuomenés kiirimo darby, kad Lietuvos Respublika galima atgaivinti
stiprinant jaunimo rySius su vieSuoju Salies gyvenimu, ugdant jo gebéjimus atsakingai
viesojoje erdvéje gyventi ir veikti.

Kokiomis idéjomis ir vertybémis remsimeés?

Miusy projektas siekia priminti laisvai Respublikai svarbias idéjas ir vertybes, atgai-
vinti uzmirsta pamatiniy savoky turinj. Jis grindziamas veikliu pilietiSkumu ir tradicine
Respublikos samprata.

Respublika. Siandien respublika paprastai suprantame tik kaip valdymo formg. Tai
labai siauras supratimas. XVII amziuje gyvenes pirmojo lietuviy kalbos Zodyno autorius
Konstantinas Sirvydas mums primena tikrajj $ios savokos turinj. Pasak jo, respublika — tai
~bendrysté®, Zmoniy bendrija, visuomené. Butent taip respublika buvo suvokiama Antikos
laikais ir senojoje Lietuvoje. Lietuvos Statuty kuréjai aiskino, kad Lietuvos Respublika yra
laisvy Zmoniy bendruomeneé, kuri pati kuriasi savo gyvenimo taisykles — jstatymus — ir jy
laikosi, kuri yra jungiama teisingumo, laisvés, bendrojo gério vertybiy ir draugystés, meilés,
solidarumo rys$iy. Mes suburiame Respublika, mes esame Respublika, — teige lietuviai.

Lietuvos jaunimui mokyklose daug amziy pasakota, kaip legendinis karalius Vaidevutis
sukures lietuviy ir prusy Respublika: jis gyventojus ne tik iSmokes laikytis jstatymy, bet
ir gamintis i$ medaus midy — tam, kad kartu vaiSindamiesi susidraugauty.
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- . y . . . . e e . RESPUBLIKA YRA ZMO-
. Talgl. I.{es'publ}ka yra zmoniy susikurta ir nuolat kuriama pilie¢iy bendruomené — NIU SUSIKURTA IR NUO-
laisvy pilieciy sajunga. LAT KURIAMA PILIECIU
Laisvé. Tai pamatiné, brangiausia Respublikos pilie¢io vertybé. Ji verta ne tik asmens BENDRUOMENE — LAISVU
turto, bet ir gyvybés aukos. PILIECIU SAJUNGA.

Laisve Respublikos Zmogus supranta placiau nei dabartinis liberalus Zmogus. Res-
publikos pilie¢iui nepakanka negatyviosios, liberaliosios laisvés — laisvés nuo valdzios
ir kity Zmoniy kisimosi j jo privaty gyvenima, asmenine erdve. Respublikos Zmogus yra
laisvas tuomet, kai jis dalyvauja tvarkant bendrus reikalus, kai jam privalomi sprendimai
nepriimami jam uz nugaros.

Taigi tokia laisvé néra lengva: ji neatskiriama nuo atsakomybés, nuo jsipareigojimo
dalyvauti vieSajame gyvenime, riipintis bendruomenés reikalais. Zmogui reikia ugdytis,
lavintis, jgyti tvirta moralinj stubura, kad tokios laisvés nasta pakelty, nepaluzty, kad nuo
laisvés nepabégty.

Laisvas zmogus visada gerbs ir brangins kito Zmogaus ir savo bendruomenes laisve,
rupinsis kito Zmogaus orumu ir tautos garbe.

Bendrasis géris — viena svarbiausiy Respublikos idéjy ir vertybiy. Piliecio laisvé néra
savitikslé. Laisvas Zmogus jprasmina savaja laisve tarnaudamas Zmonéms ir visuomeneés
gerovei — bendrajam gériui.

Respublikos pilietis rapinasi bendruoju gériu, nes mano, kad nesusikurs patikimos
asmeninés geroveés ir laimés skurdzioje ir nelaimingoje visuomenéje.

Tarnaudamas bendrajam gériui, savo Respublikai, bendrapilieciams Zzmogus tampa i$
tiesy kilnus ir garbingas.

Draugysté — Respublikos zmonéms biuitina vertybé. Jokia politiné ir pilietiné bend-
ruomene negali egzistuoti be pilieciy meilés, be juos siejanciy pasitikéjimo ir solidarumo
rysiy.

Biciulysté Respublikoje branginama taip pat kaip laisvé. Laisvas zmogus turi mokytis
biciulystés.

Senovés lietuviai kalbéjo apie meile Respublikai, meile bendrapilieciams. Lietuvos
Statutai skelbé, kad kiekvienas pilietis privalo eiti karo tarnyba ir posédziauti seimeliuose
i$ meilés Respublikai.

Tradicija — labai svarbi Respublikos atrama. Pilietiné bendruomené telkiama, ugdoma
Simtmeciais. Ja sudaro ne tik Siandien gyvenantys Zmonés, bet ir tautos mirusieji bei
gimsiantieji.

Respublika kuriama remiantis tévy ir protéviy patirtimi, mokantis i$ jy pasiekimy ir
nesékmiy. Piliecius j Respublika telkia istoriné atmintis ir rupestis busimomis kartomis.

Gyva ir praeiciai atvira istoriné atmintis yra Respublikos kiirimo laboratorija.

Politika Respublikoje yra garbingas viesy, bendry reikaly tvarkymas. Tai ripinimasis
poliu — pilieciy bendrija. Tai atsakingas bendros tvarkos ir bendrojo gério kuirimas.

Valdzios siekimas dél asmeniniy ar grupiniy interesy, korupciniai Zmoniy santykiai,
moralés principy ir bendrojo gério nepaisantys jégos zZaidimai néra tikra politika.
lais, domeétis politika ir mokytis vieSajame gyvenime dalyvauti. Taigi tikras pilietiSkumas
visada bus politiskas — nukreiptas j vieSuosius reikalus.

Senoveés graikai nuo politikos nusisalinusi, tik privaciais riipesciais gyvenanti zmogy
vadino idiotu — nemoksa, netiksa.

Tautiskumas, pilietiSkumas, patriotizmas — svarbios Respublikos Zmogaus savybés.

Visos trys sagvokos glaudziai susijusios ir neturéty biti priesSinamos.

TautiSkumas — Zzmogaus jsipareigojimas tautai ir valstybei, samoningas riipestis tautinés
tapatybés iSsaugojimu ir kiirimu.
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KALBA, KULTURA - ES-

MINIAI, BET NE VIENIN- Kalba, kultiira — esminiai, bet ne vieninteliai tautinés tapatybés démenys. Sava-
TELIAI TAUTINES TAPA- rankisko politinio gyvenimo neturinti tauta paprastai tapatinasi tik su gimtaja kalba,
TYBES pEMENYS. SAVA-  tradiciniais paprociais — su kultiirine raiska. Savoje valstybéje gyvenancios tautinés
RANKISKO POLITINIO bendruomenés svarbia tapatybés dalimi tampa teisés ir laisvés, susikurtos civilizuoto
GYVENIMO NETURINTI = o y0im taisyklés, pilietinés dorybés — pilieting, politiné raiska.

TAUTA PAPRASTAI TAPA- Taigi pilietisk v . . T Istvbei litinei bend ..
TINASI TIK SU GIMTAJA aigi pi 1et_1$ umas — Zmogaus jsipareigojimas va sty ei, po itinei ben .Iv'uomenel, jo
KALBA, TRADICINIAIS samoningas ripestis sava Respublika — yra neatskiriama laisvos tautos tautiSkumo dalis.
PAPROCIAIS - SU KULTU- Romos filosofas Markas Tulijus Ciceronas buvo jsitikines, kad pilietine Zmoniy ben-
RINE RAISKA. druomene — politéja, respublikg — sieja tvirtesni rySiai negu tautine, nes j ja Zmones

jungia ne tik bendra kalba, genties paprociai, bet ir bendros vertybés, dorybés, jsipareigo-
jimai, paciy susikurta ir saugoma civilizuota tvarka.

Pilietinéje bendruomenéje gerbiamos asmens laisveés, teisés ir zmoniy skirtybés. Natu-
ralus vienybés siekimas ¢ia suderinamas su pagarba kiekvienam Zmogui ir jo savitumui.
Kaip yra pastebéjes graiky filosofas Aristotelis, per didelis, skirtybes naikinantis, vienoves
siekis gali sugriauti pacia pilietine bendruomene, paversti ja monotonija, o politéja esanti
jvairiy garsy simfonija.

Patriotizmas — istikimybé ir meilé Tévynei, protéviy ir tévy kurtam krastui — yra pi-
liecio savybé, jo dorybé.

Kokiy tiksly sieksime?

PROJEKTAS ,,KURIAME
RESPUBLIKA“ TURETU

Projektas ,Kuriame Respublikg“ turéty padéti moksleiviams, studentams, mo-
kytojams, déstytojams atrasti ir patirti pilietiSkumg kaip kurybine veikla — jdomia,

PADETI MOKSLEIVIAMS, dZiaugsmag teikiancia saves, savo bendruomenés ir visuomenés kiiryba. Bitent tokia

STUDENTAMS, MOKY-

linkme deréty kreipti savivaldybése bei mokyklose pasirenkamas idéjas ir jgyvendi-

ATRASTIIR PATIRTI pr. "5 Drojelcus,
LIETISKUMA KAIP KURY- Bendrosios projekto nuostatos, vertybés, idéjos ir tikslai rodo bei pataria, kaip, kokiais

BINE VEIKLA — [DOMIA,

principais remiantis buity galima mokykloms pasirinkti idéjas ir kurti vietos projektus.

DZIAUGSMA TEIKIANCIA Taigi projektu ,Kuriame Respublika“ siekiama $iy pagrindiniy tiksly:

SAVES, SAVO BENDRUO-
MENES IR VISUOMENES
KURYBA.

susieti Lietuvos jaunima su vie$aja erdve — padéti jam atrasti Lietuvos visuomenine
tikrove ir viesaja politikg kaip asmeninio démesio, ripescio bei jsipareigojimy verta
karybos lauka;
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pazadinti jaunimo pilietinj kiirybinj potenciala — leisti pajusti moksleiviams ir studen-
tams savo pilietines galias bei patirti pilietines, visuomeninés kiirybos dZiaugsma;

nukreipti jaunimo pilietinj potencialg Lietuvos Respublikai kurti ir stiprinti;

padéti atnaujinti pilietinj ugdyma Salies mokyklose taip, kad mokyklos auginty veikly,
samoningg ir savo visuomenei jsipareigojusj Lietuvos Respublikos piliet;].

Kaip veiksime?

Misy veikimo budai turéty atitikti Respublikos kiirimo principus.

Kaip kuriama Respublika — savarankiska pilie¢iy sajunga? —

stiprinant moralinj Zzmogaus stuburg, ugdant Zmogaus savaranki§skuma ir atsakomybe,
puoseléjant jo meile laisvei: pasak lietuviy filosofo Vyduno, tik tapes savarankisku ,,sau
zmogumi®, asmuo gebés biti ir ,zmogumi tautai®, ,Zmogumi zmonijai®;

stiprinant ry$ius tarp Zmoniy — puoseléjant draugyste, biciulyste, pilie¢iy meile, soli-
daruma;

mezgant ir saugant rySius su buvusiais bendruomenés Zmonémis, gaivinant istorine
atmintj, telkiantis i$éjusiyjy patirtj;

kartu kuriant bendro gyvenimo, bendros veiklos taisykles, jas gerbiant, joms jsiparei-
gojant ir jy laikantis;
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rupinantis bendrais reikalais — mokantis kartu spresti ir sprendziant visuomenei svar-
bias problemas;

prieSinantis korupcijai, pilietiniam abejingumui ir visuomenés ydoms: korupcija, ne-
s3ziningi Zmoniy santykiai sugriauna Respublika;

kartu svarstant apie bendrg ateitj ir ja kuriant.

Taigi savivaldybiy ir mokykly projektai turéty buati pagristi idéjomis, ku-
rios:

kurty Respublika — stiprinty Zzmogaus ir bendruomenés savarankiskuma, solidaruma,
ugdyty bendro veikimo ir sugyvenimo gebéjimus, mokyty riipintis bendrais reikalais;

~kabinty“ jaunimg — bty jam savos, jo paties atrastos ir iSgyventos, skatinty jj prak-
tiskai veikti;

buty ambicingos — nukreiptos j visos bendruomenés ir Lietuvos visuomenés problemas;

buty veiksmingos — spresty tikras, isties visuomenei opias problemas;

buty jgyvendinamos — atitikty jaunimo iSgales, leisty pasiekti apciuopiamy rezultaty
ir jais dziaugtis.

Galimi du idéjos pasirinkimo vietos projektui keliai:

Zvelgti i$ visuomenés pozicijy j Siandien aktualiausias Lietuvos problemas ir ieskoti jy
sprendimo budy;

aiskintis, kokios vieSojo gyvenimo problemos Siandien labiausiai rupi moksleiviams ir
studentams, kokiais biidais tas problemas jaunimas ketinty spresti.

Sékmingiausias buty Siy dviejy keliy sujungimas — gebéjimas suderinti autentiskas
jaunimo nuostatas su bendrais visos visuomenés riipesciais.

Idéjy mokykly projektams galéty pasiulyti sios veiklos sritys:

socialiné parama visuomeneés silpnesniems — socialinés atskirties ir skurdo mazinimas,
socialinio solidarumo stiprinimas;

jaunimo ir kity visuomenés grupiy uzimtumo didinimas;

emigracijos mazinimas, emigranty rysiy su Tévyne ir Respublika iSsaugojimas ir sti-
prinimas;

pilietinio dalyvavimo ir savivaldos stiprinimas;

atsakingo ukiskumo plétojimas — socialiai orientuoti verslumo, energetiniy ir kity
iStekliy taupymo skatinimas;

aplinkos ir paveldo puoseléjimas;

istorinés atminties ir tradicijy gaivinimas;

pilietinio ugdymo mokykloje atnaujinimas — naujy budy, formy, turiniy paieska.

PavyzdZiui, kodél negaléty rastis projekty, kurie sukurty kultarinés ir edukacinés pa-
galbos socialiai apleistiems maziems vaikams modelius, kurie skatinty vyresniyjy klasiy
moksleivius konkreciai rapintis kultarinés bei socialinés globos stokojanciais vaikais?

Gal bty galima sukurti projektus, kurie mokyty mokykly bendruomenes pacias tiksliai
apskaiciuoti pastaty Sildymo kastus, reikliai priziuréti Silumos tiekéjus ir taip sutaupyti
mokyklos biudzeto dalj, kuri kasmet buty skiriama moksleiviy kiirybinéms iniciatyvoms?

Kodél nejgyvendinus projekty, kurie kurty ir saugoty rysius tarp Lietuvoje likusiy ir
emigravusiy bendraamziy?

Koks mokyklos projektas buty puikus:
sprendZiantis Lietuvos visuomenei — miisy Respublikai — i tiesy svarbia, opig problema;
pasiulantis tinkama ir veiksmingg buda Siai problemai spresti;
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* [http://www.delfi.

lt/news/daily/
lithuania/vvasi-
liauskas-ir-dkuo-
lys-isteige-visuo-
menini-judeji-

ma-lietuvos-tautai.

d?id=58867987].

** [http://www.pro-

patria.lt/2012/06/
Jjulius-salkaus-
kas-nepainioki-
me-esminiu__19.
html].

66

jjungiantis j pilietine veikla kuo daugiau ne tik aktyviy, bet ir buvusiy pasyviy jaunuoliy;

itraukiantis j veikla ne tik mokykla, bet ir vietos bendruomene;

gaivinantis ir visuomenei primenantis pagrindinius Respublikos idealus ir vertybes;

nukreiptas tiek j procesa (pilietinj dalyviy ugdyma), tiek j apéinopiama rezultata — kon-
krecios problemos konkrety sprendima jaunimo pajégomis;

surandantis vietos verslo ir/arba savivaldybés 1é€sy savo plétotei;

pasiulantis idéjy ir budy, kaip atnaujinti pilietinj ugdyma mokykloje;

teikiantis visiems dalyviams bendravimo ir kiirybos dziaugsma;

tampantis pavyzdziu kity mokykly ir vietos bendruomeniy pilietinei veiklai.

Kiekviena mokykla gali pasitulyti Lietuvai savo idéja, gali sukurti tokj projekta, kuris
bus paverstas nacionaliniu projektu, kuris kvies visus Salies piliecius jsijungti i savo Res-
publikos kuirima.

PAULIUS STONIS
KURIAME RESPUBLIKA AR TAUTINE VALSTYBE?

Respublikos vertinimo keblumai

Teksta ,,Kaip kuriama Respublika?“ (toliau — ,,Respublika®) galima vadinti programiniu
tekstu. Paprastai tokiuose tekstuose buina iSdéstyta: 1) esamos problematikos ir riziky
matymas, kritinis jy jvertinimas; 2) siektiny tiksly jvardinimas; 3) esamy galimybiy jverti-
nimas ir biitiny veiksmy apsibrézimas; 4) pamatiniy savoky ir vertybiy isaiskinimas. Siuos
punktus suliejus j visuma galima iSvysti politinés tvarkos vizija, kuri buna ,uzkoduota®
paciame programiniame tekste.

Kaip ir kiekvieng moderny teksta, ,,Respublika“ vertinti sunku, nesistengiant iSsiais-
kinti pagrindiniy Sio teksto savoky turinio. Mat ziurint pavirsutiniskai gan greitai persasi
iSvada, kad ,,Respublikoje” nerasime nieko daugiau, kaip tik gan aiskiai iSdéstyta iki Siol
miusuose Slubuojancio pilietinio Svietimo tobulinimo programa. Taciau taip nejsigilinant
i pagrindinius programinio teksto niuansus, net Europos federacijos kirimo projektas
arba vadinamoji Stambulo konvencija buty laikytini visai sveikintinais, mat oficialiai de-
klaruojami jy tikslai — atitinkamai vien tik taika, gerové ir stabilumas pirmuoju ir motery
apsauga nuo smurto antruoju atveju.

Vienas geriausiai tokj pavirsutiniska vertinima iSblaskanciy pavyzdziy yra D. Kuolio ir jo
biciulio, dabartinio Seimo nario Valdo Vasiliausko visai neseniai jkurto judéjimo ,,Lietuvos
Tautai“* pavadinimas. Kas tai? Juk kalbama ne apie lietuviy, ta¢iau Lietuvos — valstybés —
tauta. Ar valstybé gali turéti savo tautg? Ar tai reiksty, kad pati valstybé tg tautg ir kuria?
Taip pat visai pagristai galima klausti, kokios tautybés yra Lietuvos Tauta? Taciau Lietuvos
Konstitucija aiskiai byloja, jog Lietuvos valstybe kuria tauta — lietuviy, NE Lietuvos tauta.
Puikia Sio paradoksalaus pavadinimo analize yra pateikes Zymaus lietuviy filosofo prof.
Stasio Salkauskio stinus Julius Salkauskas**.

Pilietinis ar politinis vieSasis reikalas?

sLurime geriau blogiau veikianc¢ias demokratines strukturas. Ta¢iau musy Respublika
iki Siol lieka be turinio, be idéjiniy pamaty®. Tokj projekto leitmotyva nurodo D. Kuolys.
Reikia pripazinti, kad autoriaus keliami klausimai yra is tiesy aktualus nudienos Lietuvai.
D. Kuolys klausia: ,,Ar gali demokratiné valstybé turéti ateitj, kai jos jaunoji karta menkai
domisi viesuoju gyvenimu ir bodisi politika kaip bjauriu ir nesvariu reikalu?“ Ir priduria:
»/---/ kad $iandien reikia grjZti prie nenuveikty Lietuvos visuomenés karimo darby, kad
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Lietuvos Respublika galima atgaivinti stiprinant jaunimo rysius su vieSuoju Salies gyve-
nimu, ugdant jo gebéjimus atsakingai vieSojoje erdvéje gyventi ir veikti®.

Atrodo, kad D. Kuolys kalba butent apie politinj jaunimo $vietimg, kurio tikslas bity
ne tik pazinti, gebéti analizuoti, bet ir dalyvauti viesyjy reikaly tvarkyme. Taciau lieka
neaisku, kas yra ty ,vieSyjy reikaly“ turinys. Mat nuo jo apibrézimo galiausiai ir priklauso,
ar t3 jaunimo Svietima bus galima pavadinti pilietiniu ar politiniu.

I §j klausima padeda atsakyti paties projekto ,Kuriame Respublikg“ tyrimy duomenys.
Projekto tinklalapyje patalpintame pranesime skelbiama, kad ,,Pilietinés visuomenés insti-
tutas (PVI) po dvejy mety pertraukos atliko Lietuvos visuomeneés pilietinés galios indekso
2012 metais tyrima. Jo ypatybé — $alia visos Lietuvos visuomenés papildomai tirta Lietu-
vos moksleiviy pilietine galia. /.../. Tyrimo duomenys atskleidé, kad Lietuvos visuomenés
pilietiné galia per pastaruosius pora mety neaugo ir toliau islieka pakankamai menka“*

Minéto tyrimo rezultatuose i§skiriamas punktas ,Pilietinis aktyvumas® padeda geriau
suprasti ,viesyjy reikaly“ turinj. Siame punkte isvardintos tokios ,pilietinés veiklos*:
aukojimas labdarai pinigais arba daiktais (tuo uzsiima 48 proc. respondenty), dalyvavimas
aplinkos tvarkymo akcijose (54 proc. respondenty), dalyvavimas vietos bendruomenés
veikloje (37 proc.), kreipimasis j valstybés kontroliuojancias institucijas pranesant
apie jstatymo pazeidimus (policija, mokesciy inspekcija, etc. — 17 proc.), dalyvavimas
visuomeniniy organizacijy, judéjimy veiklose (12 proc.), dalyvavimas mitinguose ar
piketuose (8 proc.).**

Visas isskiriamas veiklas visgi sunku apibendrintai pavadinti ,viesaisiais reikalais® —
tokiais politiniais sprendimais, kurie buty nukreipti j politinés bendruomenés, tautinéje

valstybéje vadinamos tauta, i§likima ir stiprinima. Politiniu $vietimu tokiu atveju reikty pPROCEDURINES DE-

vadinti tokj ugdyma, kuris yra nukreiptas j tautinio ir valstybinio mokiniy sagmonin-
gumo augima. Kitu atveju turbut nesunkiai baity galima pripazinti, kad jei net 99 proc.
moksleiviy ar net visy pilie¢iy dalyvauty kasmetinéje aplinkos $varinimo akcijoje ,,Da-
rom“ arba 99 proc. jy aukoty labdarai, vargu ar tai daryty stipriai teigiama jtaka tautos
politinio sgmoningumo augimui, jos demokratéjimui, tikros, politine galig leidzianc¢ios
pajusti, savivaldos raidai ir pan. Tad galima konstatuoti, kad ,Respublikoje” vieSieji
reikalai yra suprantami gan apolitiskai.

Taip apolitiSkai suprantant vieSuosius reikalus, pastaryjy sfera tampa itin plati ir
pradeda apimti itin daug ekonominiy buitiniy bendro Zmoniy gyvenimo aspekty. Ne-
tvarkos laiptinéje neapsikentusi autoritarinéje santvarkoje gyvenanti kaimyny bendrija
vieng diena gali susiimti ir tg laiptine iSsikuopti. Tokiu budu ji pasielgs pilietiskai, bet
ne politiskai. Vystant mintj Sia kryptimi visai pagristai galima teigti, kad kokiai nors,
procediurinées demokratijos mirazu besidangstanciai, bet de facto oligarchinei santvarkai
buty netgi itin palanku turéti kuo aktyvesne pilietine, bet ne politine visuomene. Mat
aktyvi pilietiné visuomené moraliskai legitimuoja tokj oligarchinj valdyma, o ekono-
minius resursus valdantiesiems tereikty pasiekti, kad tarp Sios pilietinés visuomenés
nariy — individy ir grupiy — vykty pakankamai konkurencinga kova uz savo intereso
virSenybe. Aisku viena — tokia pilietiné visuomené i$ prigimties néra ir negali buti

MOKRATIJOS MIRAZU
BESIDANGSTANCIAI, BET
DE FACTO OLIGARCHINEI
SANTVARKAI BUTU NET-
GIITIN PALANKU TURETI
KUO AKTYVESNE PILIE-
TINE, BET NE POLITINE
VISUOMENE. MAT AKTY-
VI PILIETINE VISUOMENE
MORALISKAI LEGITI-
MUOJA TOK] OLIGARCHI-
NI VALDYMA, O EKONO-
MINIUS RESURSUS VAL-
DANTIESIEMS TEREIKTU
PASIEKTI, KAD TARP SIOS
PILIETINES VISUOMENES
NARIU — INDIVIDU IR
GRUPIU — VYKTU PAKAN-
KAMAI KONKURENCINGA
KOVA UZ SAVO INTERESO
VIRSENYBE.

vieningas darinys, nes ji neturi né vieno jos tapatybe vieningai nusakancio bruozo,

juolab — tautinio. Apolitiniy viesyjy reikaly kontekste iSnyranti pilietiné visuomené laisvai

* [http://kuriame

gali buti sudaryta i$ jvairiatauciy pilieciy ar tiesiog gyventojy. Todél ja pagristai galima respublika.lt/

pavadinti kosmopolitine.

naujienos/81].

Tautinés valstybeés (tokia pagal Konstitucijg nedviprasmiskai laikytina ir dabartiné - [ﬁiﬁﬁ/bﬁ?,:;alge
Lietuva) kontekste piliecio (arba gyventojo) ir tautiecio savokos jgauna esmingai skirtinga download/file?f=

prasme. Kaip teigé lietuviy filosofas Antanas Maceina, ,,/.../ tautinés valstybés Zymeé yra

1360758662_2012__
Pilietines-1.pdf&t=

josios tautiSkumas. Senosios valstybés nariai buvo pilieciai. Piliecio Zenklas buvo valstybés document].
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duotas pasas. Tuo tarpu naujoji valstybé savo egzistencija grindzia ne pilieciu, bet tautie-
¢iu. Tautiecio Zenklas jau yra ne pasas, bet tautiné individualybé. /.../ Tautieciai yra tikri
naujosios valstybés nariai, o visi kiti yra tiktai valstybés gyventojai“*. Vadinasi, tautinés
valstybés branduolys yra tauta. Ji kuria savo valstybe, o atsiradus valstybei randasi ir jos
pilieciai, kuriy tarpui priklauso jau ir ne tik valstybe sukurusios tautos nariai, gyvenantys
sukurtos valstybés teritorijoje. Taip suprantant valstybe, vienu pagrindiniy jos vieSyjy
reikaly turéty bati tautiSkumo, kaip bendruomenés solidarumo rysius stiprinancios ir
Iprasminancios tapatybeés, tvirtinimas. Taciau kad D. Kuolio tekste is$ tikryjy vadovauja-
masi ne tautinés tapatybés prielaida, parodo ir neatsitiktinai cituojamas graiky mastytojas
Aristotelis, anot kurio ,,per didelis, skirtybes naikinantis, vienovés siekis gali sugriauti pacia
pilietine bendruomene, paversti ja monotonija, o politéja esanti jvairiy garsy simfonija“.

Formaliosios ,,Respublikos“ vertybés

NE TAUTINIU PAGRINDU D. Kuolio Respublikai biitent ir triiksta aiSkaus tautinio tapatumo. Anot jo, Respu-
SUKURTOJE PILIETINEJE blika — tai laisvy Zmoniy bendruomené; Respublika, arba pilie¢iy bendruomené, yra

BENDRUOMENEJE ARBA  daug stipresné sajunga, negu tauta, negu ,gentis“** (tauta ir gentis suprantama bei
RESPUBLIKOJE TOKS pateikiama sinonimiskai). Si D. Kuolio i$tara pagrindZia anks¢iau i$sakyta mintj, kad
TAUTISKUMAS TURES ey . C e el Y.
DAUGIY DAUGIAUSIA plhecm'bfandruoTnene arba jos sinonimas Respublika visiskai pagrijstai gali buti laikoma
ETNINE, BET NE poLITI- D€ tautiniu pagrindu sukurta bendruomene.

NE PRASME. Véliau, kalbédamas apie Respublikos vertybes, D. Kuolys tarp jy pamini ir tautisku-
ma, kurj vadina ,,zmogaus jsipareigojimu tautai ir valstybei, sgmoningu riipesciu tauti-
nés tapatybés iSsaugojimu ir kirimu“. Taciau tokios betautés pilietinés bendruomenés
arba Respublikos kontekste tautiSkumo vertybé tampa itin efemeriska. Mat ne tautiniu
pagrindu sukurtoje pilietinéje bendruomenéje, arba Respublikoje, toks tautiSkumas
turés daugiy daugiausia etnine, bet ne politine prasme. Kuo daugiau skirtingy tokia
tautiSkumo vertybe puoseléjanciy grupiy Respublikoje atsiras, tuo labiau bus pagrijstas
pilietinés bendruomenés, arba Respublikos, pliuralizmo principas. Taigi pilietinéje ben-
druomenéje gyvenantis zmogus isties isliks iStikimu savo etninei bendruomenei (tautai),

PATRIOTIZMAS, KAIP tuo paciu islikdamas istikimu ir betautés (arba multitautinés / multikultiirinés) pilie¢iy

TAUTIECIO ISTIKIMYBE
SAVO TEVYNEI, KYLA DEL

NATORALIAIATSIRA.  Sontvarkal - . o A
DUSIO IR SUBRENDUSIO Lygiai tas pats nutinka ir su patriotizmo dorybe. Nors ji apibréZiama kaip ,.iStikimybeé

RYSIO SU TOJE TERITORI- ir meilé Tévynei, protéviy ir tévy kurtam krastui®, betautés pilietinés bendruomenés

bendruomenés kuriamai tvarkai — valstybei arba, tiksliau kalbant, administruojamai

JOJE ISTORISKAI EGZIS- arba Respublikos, kontekste toks patriotizmas lieka itin miglota vertybe. Lieka neaisku,
TUOJANCIA TAUTA. ar galima Tévyne vadinti krastg, kuriame tiesiog gyveni ir dirbi, bet taves su juo nesieja
daugiau jokie rysiai? Juk puoseléti meile tévy kurtam krastui galima iSvykus ir j uzsieni.
* Antanas Maceina. Tad tévy kurta krasta aiSkumo délei buty galima pavadinti téviskés vardu.
Tauta ir valstybe. Pasiremdami to paties A. Maceinos apibrézimu, galime nesunkiai nuZyméti Tévynés ir
[http://maceina. o R . . . . . . ™
It/html/socialine téviskes skirtj. Anot lietuviy filosofo, Tévynés sgvoka i esmés yra surista su tautos sgvoka.

irpolitinefilosofija.
html].
** D. Kuolio kalba

»Kaip suprantama tauta, taip suprantama ir tévyné. Tautos vietoje senoveéje buvo gentis arba
didseimé, todél ir tévynés vieta tuomet uzéme téviske. /.../ Téviske vadinama toji vieta, kur

Kédainiuose, 2
dalis. [http://
www.youtube.
com/watch?v
=S4cJ73js3Lg].
*** Antanas Maceina.
Tautinis
aukléjimas.
[http://maceina.
lt/html/tautinis
auklejimas.html].
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gyvena musy tévai ir kur mes patys esame gime arba bent auge. /.../ Tévynés savokoje yra
trys esminiai pradai: Zemé arba teritorija, tautos istorija ir pati tauta. Pilnutiniam tévynés
supratimui visi jie yra buitini. Tikra prasme tévyné néra tik Sitas ar anas krastas, kaip Zemés
dalis dar laukinégje butyje. Tévynés Zemeé turi buiti jau perkeistoji zemé, patyrusioji tautos
veikimo. Joje turi buti vykusi tautos istorija“***,

Remiantis Siuo apibrézimu buty galima teigti, kad patriotizmas, kaip tautiecio istiki-
mybé savo Tévynei, kyla dél nataraliai atsiradusio ir subrendusio rysio su toje teritorijoje
istoriskai egzistuojancia tauta. Tac¢iau D. Kuolio apibrézta patriotizmo vertybé tampa mi-
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razu, nes betautés pilietinés bendruomenés, arba Respublikos, kontekste nebéra tautos, tad
nutruksta ir nebeturi pagrindo rastis natiiralus rysys su Tévyne. Pati Tévynés sgvoka be
tautos nebetenka prasmeés. Pilietinés bendruomenés, arba Respublikos, gyventojas teturi
téviske, o kaip ,,migruojantis asmuo“ i$ principo gali tapti bet kurios Respublikos patriotu.

Kosmopolitiné respublika ar tautiné valstybé?

Apzvelgtame D. Kuolio iSsakyty teziy ir atskleisty prielaidy kontekste pries akis iSkyla
dvi viena kitai priesingos politinés tvarkos vizijos. Pirmaja buty galima pavadinti tautine
valstybe, kurios branduolj sudaro politi§kai sgmoninga ir savivaldi tauta, demokratiskais
rinkimais renkanti savo atstovus. Antraja baty galima pavadinti kosmopolitine respubli-
ka — proceduriskai ,renkamos® arba tiesiog paskiriamos (nes nebéra tautos — demoso, o
tik kintanti pilietiné visuomené) biurokratijos (panasiai kaip Europos Komisija) pareiginy
administruojama kosmopolitine pilietine visuomene, laikinai darbiniy ar kitokiy santykiy
susieta su teritorija, vadinama Lietuva.

Tokioje kosmopolitinéje respublikoje tikra politika nejmanoma i$ principo, kadangi,
kaip jau minéta, pacios pilietinés bendruomeneés egzistavimas yra nukreiptas ne j politiniy
reikaly tvarkyma. Tad perfrazuojant pranciizy politikos filosofg Pierra Manentg galima
teigti, kad tokiu biidu prieinama ne prie atstovaujamojo, bet prie vadinamojo demokratinio
valdymo, kuris ,panasus j atstovaujamajj tuo, kad juo nebeatstovaujama ir nebevaldo-
ma“*. Kosmopolitinéje respublikoje itin priartéjama prie situacijos, kai politika (asmeninj
valdymg) ima keisti biurokratinis (niekieno) valdymas. Toks valdymas, anot vokieciy
politikos teoretikés Hannos Arendt, yra visiS§ka pilietinés visuomenés pergalé — tai, kas
iki Siol buvo vadinama valstybe arba vyriausybe, uzleidzia vieta grynam biurokratiniam
administravimui**.

Kosmopolitinéje respublikoje butent biurokratija, o ne reali tautos savivalda tampa KOSMOPOLITINEJE
paéia ,visuomeniSkiausia“ valdymo forma. Tautine valstybe, kuri savo esme yra demo- RESPUBLIKOJE BUTENT

kratiné valstybé (jos demos — tauta), pakei¢ia betauté respublika — biurokratinémis BIUROKRATILJA, O NE RE-
taisyklémis grista pilietinés bendruomeneés kuriama tvarka. Zvelgiant i$ istorinés pers- ALI'TAUTOS SAVIVALDA
y gristap - 4Vels PEIS™ 1 AMPA PACIA ,VISUOME-

pektyvos Lietuva, kaip butent taip administruojama multitautinés pilietinés bendruo- N1§KIAUSIA% VALDYMO
meneés (arba internacionalinio proletariato) apgyvendinta teritorija, regéjo ir sovietai. FORMA.

Ta liudija ir garsi TSRS partinio ir politinio veikéjo Michailo Suslovo istara ,Lietuva
bus, bet be lietuviy“. Atrodo, kad labai panasig vizija omenyje turi ir Europos Komisijos
pirmininkas, viesai prabiles, kad artimiausiu metu suvereniy tautiniy valstybiy Europoje
nebeturéty likti.***
Galiausiai iSryskéja visos kosmopolitiniam respublikonizmui buadingos vertybés: pliu-
ralistiné ir aktyviai savo interesus siekianti jgyvendinti pilietiné visuomené arba pilietinée
bendrija; stiprus valstybés aparatas, pagristas biurokratija, gebantis uztikrinti pilieciy
bendruomenés kuriamoje tvarkoje taikg, gerove ir stabilumg; kulturiskai atvira ir ver-
tybiskai tolerantiska visuomené, gebanti priimti Kita — t. y. bet kokia kitokia tapatybinés
raiskos forma, nesvarbu kuo ji biity pagrista — tautybe, rase, religija, seksualine orien-
tacija ar lytiniu neapibréztumu (socialiniu lytiSkumu). Todél D. Kuolys i$ tikryjy teisus  * pierre Manent.

sakydamas, kad respublikos negalima suprasti tik kaip valdymo formos. Kosmopolitinis gi’g:’kggfggaiel
respublikonizmas — tai visai nauja politinés tvarkos vizija, kuria galima priespastatyti valdos pabaigq
tautinés valstybés idéjai. Europoje. Vilnius,
2008, p. 45.
** Ten pat, p. 45.
’Fautinis aukléjimas ar pilietinis Svietimas? w5 [https/wivw.pro-
Sios analizés metu atkleistos ir iSrySkintos dvi politinés tvarkos vizijos atveria konteksta, patria.lt/2012/09/
kuriame galima aptarti tautinio ir pilietinio $vietimo skirtj. Darosi aisku, kad toks Zils‘t;;e:;’;l]ffga
jaunimo pilietinis $vietimas, apie kurj savo ,,Respublikoje” kalba D. Kuolys, yra apolitinis mos.html].
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* [http://www.

bernardinai.lt/
straipsnis/2013
-08- 06-kuria
me-respublika-
griauna-mita-
kad-moksleiviai-
yra-nepilietiski
/105330].

** [http://

kuriamerespublika.
lt/naujienos/81].

*** [http://www.

slaptai.lt/index.
php?option=com__
content&view=art
icle&id=2500%3A
kosmopolitizmas-
ir-lietuviskumas-
istorijoje--3-&catid
=28%3Askandalas
&ltemid=117].

ir antitautinis savo esme. Tai paliudija dar vienas projekto metu isleistas pranesimas,
kuriame skubama konstatuoti, kad Lietuvos moksleiviai, priesingai nei yra manoma, yra
labai pilietiski.* Ta¢iau paradoksas — tyrimo metu taip pat atskleista, kad tarp moksleiviy
daugiausia yra politika beveik nesidominéiy (55 proc.). ,Labiau ir grei¢iau $ia sritimi do-
misi tik 3 i$ 10. Apie politika moksleiviai tiek su tévais, tiek su draugais mokytojais iSvis
nesisneka arba Snekasi retai“.** Taciau tokius atvirai apolitiSkus moksleivius projekto
vykdytojams niekas netrukdo pavadinti pilietiSkais. Taip dar kartg pagrindziamas apoli-
tisko pilietiSkumo turinys. Todél tenka sutikti su a. a. Edvardu Kris¢iunu, teigianciu, kad
»modernioji kosmopolitizacija labiausiai pavojinga tautos jaunimui, kurio tautinei savimonei
neleidziama susiformuoti®.***

Tuo tarpu tautinés valstybés kontekste iskyla tautinio ir patriotinio aukléjimo vaizdinys.
Teorinius tokio aukléjimo apmatus yra sudéliojes jau minétas mastytojas A. Maceina, o
tikrove Lietuvoje ji bandyta nesékmingai paversti jgyvendinant Tautinés mokyklos kon-
cepcija.

Toliau Sios analizés neplétojant galima klausti — koks yra tokio jaunimo pilietinio Svie-
timo rezultatas: stiprios valstybiskos ir tautinés savimonés Lietuvos patriotas ar bendruo-
meniska meile, atvirumu, tolerancija ir gebéjimu ,,sumaniai daryti“ pilietinius projektus
pasiZzymintis respublikos pilietis? Kas yra Sitaip kuriamos Respublikos veikéjas: abstraktus
individas ar lietuvis? Kas sudaro tokios Respublikos tauta: lietuviai ar , Lietuvos tauta“?
Ar sékmingai sukurta tokia Respublika laisvanoriskai tapty Jungtiniy Europos Valstijy
federacijos nare? Ar tokioje Respublikoje galéty laisvai vykti homoseksualy, transeksualy ar
bely¢iy asmeny paradai? Ar Sios Respublikos pilie¢iai galéty mégautis dvigubos pilietybés
teikiamais privalumais? Galiausiai, ar Sios Respublikos darbdaviai galéty laisvai atsigabenti
daug pigiau dirbancios darbo jégos is kity Respubliky?

Konkretis atsakymai j §iuos klausimus nupiesty pakankamai aisky kuriamos Respub-
likos paveiksla.

Lietuviy mokslo draugijos ir Lietuviy dailés draugijos nariai 1911 metais apziuri Tautos namy statybviete ant
Paménkalnio. Priekyje J. Basanaviéius, A. Zmuidzinavi¢ius, M. Putvinskaité, uz jy — A. Smetona.
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Antanas Mackevicius
(1828-1863)

* Dundulis B. Lietu-
va Napoleono
agresijos metais
(1807-1812). Vil-
nius, 1981, p. 66.

** Ten pat, p. 90.
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PAMINEJIMAI

BRONISLOVAS GENZELIS

Profesorius, Lietuvos Nepriklausomybés Akto signataras

LIETUVISKUMO
IDEJA IR 1863 METU
SUKILIMAS

Joks istorinis vyksmas nesuvesdintinas j vieng versme, ypac sukilimai, juose veikiancios
jvairios socialinés grupés turi savy interesy. Dalis interesy sutampa, dalis ne. Socialiniy
grupiy jtaka ne visada proporcinga jos dalyviy skaiciui. Kai isryskéja skirtingi interesai,
siekiama susitarimo. Jo nesuradus vyksta skilimas ir bendras tikslas pralaimi. Sie mo-
mentai ypac ryskus 1863 mety sukilime. Lietuvos sukiléliai vardan kovos su bendru priesu
darydavo nuolaidas lenkomanams.

1863 mety sukilimas prasidéjo sausio ménesj Varsuvoje. Greitai jis persimeteé j Lie-
tuvos DidZiosios Kunigaikstystés teritorija ir plac¢iausiy uzmojy jgijo lietuviy etninése
zemése. Analizuodami skirtumus tarp sukiléliy tiksly pacioje Lenkijoje ir LDK, ap¢iuop-
sime esminiy skirtumy: Lenkijoje kalbéta tik apie Lenkijos valstybés atstatyma pagal
1772 mety sienas, tuo tarpu Zenklios dalies LDK sukiléliy toks modelis netenkino, ir tai
iSryskéjo jau pirmomis sukilimo dienomis: ne visi trosko atkurti ir Lietuvos DidZiaja
Kunigaikstyste.

1863 m. kovo 15 d. Kosto Kalinausko vadovaujami Lietuvos sukiléliai paskelbé, kad jie
atstato Lietuvos valstybe, kuri gris savo santykius su Lenkija kaip broliai su broliais, o ne
kaip vasalai. Sis poziiiris susilauké grieztos reakcijos i§ vieningos Lenkijos $alininky ir
pacioje Lietuvoje, kurie, vedini dvarininko i§ Sakiy Jokiibo Geistoro, nusalino Kalinausko
bendramincius nuo vadovavimo sukilimui ir paskelbé esg Lietuva esanti nedaloma Lenkijos
dalis. Si istorija turi ir savo priesistore.

1812 m. liepos 1 d. jZenges j Vilniy Napoleonas paskelbé, kad sudaroma Lietuvos laiki-
noji vyriausybé, o Lietuvos laikinosios vyriausybés komisijai pavedama tvarkyti finansus,
maista, organizuoti krasto kariuomene, formuoti nacionaline gvardija ir Zandarmerija.*
Lietuvos vyriausybés jurisdikcijai jis priskyré Vilniaus, Gardino, Minsko ir Balstogés gu-
bernijas. Pagal §j jsaka Lietuvos laikinoji vyriausybé neturéty turéti tiesioginés sueities su
Lenkija. Deja, toks Napoleono veiksmas buvo nepriimtinas paskirtajai Lietuvos laikinajai
vyriausybei ir ji 1812 m. liepos 14 d. Vilniaus Katedroje iskilmingai pareiske, kad Lenkijos
karalyste ir Lietuvos Didzigja Kunigaikstyste ji siekianti suvienyti j viena politinj vieneta,
o ne biti atskiromis valstybémis.**

Kodél Napoleonas sumané kurti Lietuvos valstybe, beveik atitinkancéig jos etnografines
ribas? Kodél 1863 mety sukilimo i§vakarése tarp uzsienio Saliy veikéjy biita nuomonés,
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jog Lietuva néra tapati Lenkijai? Juk GeguZés 3-iosios Konstitucija jtvirtino vieningos
valstybés (Lenkijos) statusg. Siai koncepcijai pritaré abiejy $aliy diduomene.

Atsakymas vienas: laikas daré savo — jvairiose tautose brendo nacionalinés valstybés
idéjos.

Atskiros nuo Lenkijos valstybés idéjos branda. Cia susiduriame su dviem fak-
toriais: tautinés sagmonés branda ir atskirumo nuo lenky suvokimu bei tautinés valstybés
idéjos formavimusi. Sios mintys gimsta kaip bendry poky¢iy Europoje rezultatai.

Napoleono bréziamas Europos politinis Zemeélapis gana taikliai vaizdavo busimy tautiniy
valstybiy kontiirus. Greta to, imperatorius nenoréjo, kad Pranciizijos pasonéje atsirasty
stipri ir konkurencinga Lenkija. Galima manyti, kad butent dél siy motyvy Napoleonas
atsisakeé lietuviy suformuotus karinius dalinius prijungti prie lenky, bevelydamas palikti
juos savo karinés vadovybés pavaldume.

Sie pranciizy veiksmai teiké vil¢iy pirmiesiems lietuvisko rasto darbininkams Antanui
Klementui (1756—1823), Silvestrui Valitinui (1789—1831). Pastarasis su buriu studenty jstojo
iprancuzy kuriama karinj dalinj, o ne jsijunge j lenky formuojama karine grupuote, tike-
jesis, kad susikurs kokia nors kita valdymo forma, o ne vieninga Lenkijos karalysteé.

Po Napoleono bandymo sudaryti Lietuvos laikingja vyriausybe émeé stipréti lituanis-
tinés nuotaikos, didéjo lietuviskai rasanciyjy skai¢ius. XIX amziaus pradzioje formuojasi
lituanistinis sajudis,* vedes prie etnografinés Lietuvos valstybés sukuirimo minties. Juos
domino du dalykai: savos — lietuviy kalbos — vartojimas ir savo istoriniy Sakny paieskos.

Tarkit, dél ko gi kalby svetimy iesko,

Dél ko anie nekalba tikrai lietuviskai,

Juk lietuviy liezuviy kalbéjo jy dédai, —

Ar aniems savo tévy ir motinos géda.** —

Tokiais zZodziais i savo skaitytoja kreipési Dionizas Poska. Jo amzininkas Simonas
Stanevicius tikras dél savo tautos ateities.

Veizdek, sviete nusimines!

Kas ten Siauréj atsitiko

Lietuvos senos gimines —

Prazuvime sveiko liko...***

1863 mety sukilimo isvakarése formuojasi lietuviy bendriné kalba, leidziamas lietuvis-
kas kalendorius, kuris atstoja pirmajj lietuviska periodinj leidinj — Zurnala. Jame talpina-
mi patarimai ukininkams, straipsniai. 1861 metais i§spausdinamas Antano Baranausko
»~Anyksciy Silelis®, pasak jo autoriaus, noréjusio jrodyti, kad lietuviy kalba galima tobulai
pasakyti viska, kaip ir kiekviena istobulinta kalba.

Lietuviskai rasanciyjy siekiai gaivinti tauta reiskési pirmiausia bandymais nuo saves
atskirti atskilusia, su lenkais susitapatinusig tautos dalj. Sia atskirtj dar labiau paryskino
Liudvikas Jucevicius, Simonas Daukantas, Motiejus Valancius. Vél susidométa Lietuvos
istorija. Nuo Alberto Vijiko-Kojelavicius parasytos Lietuvos istorijos iki Simono Daukanto
prabégo vos ne du Simtmeciai. Per tg laikotarpj Lietuvos bajorams ne ka rupéjo jy valstybés
raida. Be to, A. Vijukas-Kojelavicius apie Lietuva rasé Europai — lotyniskai, o S. Daukan-
tas — lietuviams, lietuviskai. ,,A$ ne dél mokyty vyry ir galvociy, bet dél ty motiny rasiau,
kurios geba savo vaikams darbus ty bociy ir prabo¢iy papasakoti®****

Formavosi pozitris esa senoveés lietuviai buvo laisvi, lygis, baudZiava uznesta j Lietuva
svetimyjy. ,Tokiame tatai kraste lietuviai ir Zemaiciai ilgus amzius laimingai gyveno, patys
sau dirbdami, vyresnybe dél saves skirdamiesi, nezinojo nei lazo, nei panavysciy, nei doniy,
liuosi nuo viso buvo®“.***** Taip savo tautos praeitj piesé S. Daukantas.

S. Daukanto, S. Staneviéiaus, L. Juceviéiaus, M. Valanc¢iaus kuriniai zadino lietuvio
savimone. Nors jie ir nekalbéjo apie atskiros nuo Lenkijos valstybés sukurima, ju rastai

Konstantinas Kalinauskas

(1838-1864)

* Zr. Maciunas V.

Lituanistinis sqju-
dis XIX amzZiaus
pradzioje. Vilnius,

1997, p. 356.

** Poska D. Rastai. Vil-
nius, 1959, p. 59.

*** StaneviCius S. Ras-
tai. Vilnius, 1967,

. 65.
**** Daukantas S.

Rinktiniai rastai.

Vilnius, 1956, p.

**%%% Ten pat, p. 51.

46.
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Zigmantas Sierakauskas
(1826-1863)

* Mykolas Balinskis
(1794-1864) — isto-
rikas, publicistas,
1831 m. sukilimo
dalyvis, doméjosi
senoveés lietuviy
paprociais, tais
klausimais rasé
lenkiskoje spau-
doje.

** Cit. pagal Janulai-
tis A. Mikalojus
Akelaitis. Vilnius,
1969, p. 18.

*** Adomas Kirkoras
(1818-1886) -
archeologas, pu-
blicistas, kasinéjes
Lietuvos piliakal-
nius ir pilkapius.

**%* Cit. pagal Janu-
laitis A. Mikalojus
Akelaitis. Vilnius,
1969, p. 20—21.

#**%% Cit. pagal Gir-
dzijauskas J. Laiko
skola: V. Azukalnis.
Lietuviski rastai.
Vilnius, 1968, p. 11.

#xx%%% Lietuvos TSR
istorijos $altiniai,
t. 2. Vilnius, 1965,
p. 40.
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bylojo, kad Lietuvos istorija skiriasi nuo Lenkijos, kad biita galingos Lietuvos valstybés,
kad lietuviy tautos istakos nesusietos su Lenkija. Tai psichologiskai brandino atskiros
Lietuvos valstybés idéjg, juolab, kad ir kitos Europos tautos (¢ekai, slovakai, rumunai,
vengrai, bulgarai, graikai) sieké atkurti ar sukurti tautines valstybes. Si mintis akivaizdi ir
biisimo aktyvaus 1863 m. sukilimo veikéjo Mikalojaus Akelaicio epistoliniame palikime. Jis
visada pabrézdavo, jog butina ugdyti lietuviska rastija, islaikyti paprocius, kalba. 1857 m.
gruodzio 3 d. M. Akelaitis rasé Mykolui Balinskiui*: ,,Argi mes, lietuviai, i§sizadésim savo
kalbos ir tuo buidu patys savo noru zudysime savo tautg /.../? Ar mumyse, kurie taip kars-
tai mylim tai, kas savo, nustojo plakusi lietuviy Sirdis? /.../ Reikia mums pakelti lietuviy
kalba, istraukti i§ paniekinimo tg kalba, kuri turi sanskrito diduma, lotyny galybe, graiky
dailuma ir italy giesminguma. Darykim i$ palengvo, jsteikim parapijose mokyklas, kuriose
viskas buity mokoma lietuviy kalba; rasykim ir spausdinkim lietuviy knygas liaudziai“**

M. Akelaitis dZiaugeési iSgirdes bent menkiausig Zinele apie lietuviy samonéjimag. 1858 m.
geguzés 14 d. jis rasé Adomui Kirkorui***: , Sakai, jog lietuvybés idéja niekada nebuvo taip
kilniai suprasta ir aukstai iSkelta, kaip Siandien. Ar gali buti kas kilnesnio uz Lietuvos
idéja — uz meilés idéja!“****. Sios mintys dominuoja lietuviskai rasanéioje inteligentijoje,
kurios skaicius tolydzio gauséja.

Daugumas lietuviy rasto darbininky dalyvauja sukilime (Valerijonas Azukalnis, kuni-
gai Antanas Mackevicius, Antanas Tataré, Vladislovas Dembskis). Valerijonui AZzukalniui
lietuvybé yra ap¢iuopiamas fenomenas, kurj buitina puoseléti ir vardan kurio verta aukotis.
1863 mety sukilimo iSvakarése parengtame spaudai eilérasciy rinkinyje jis sako:

Lietuvos laukuose tuos grudelius surinkau,

Lietuviams nesu tos Zemés séklas.

Atiduodu viskq, kq turéjau,

Kq tik jiems duoti jstengiu

Kq galéjau ir kq turiu, atiduodu

Broliams lietuviams ir Lietuvos Zemei!*****

Bundantis lietuvybés jausmas skatino grjzti prie protéviy kalbos, kuri i§ esmés buvo
iSlikusi tik baudziaviniame kaime (daugumas baudZiauninky jokios kitos kalbos nemokeé-
jo). Sios nuotaikos jautési ir sukiléliy gretose: leisti atsi$aukimai lietuviy kalba, dainuotos
dainos. Jos pastebétos ir uz Lietuvos riby. Taigi bandymas kurti etnografinés Lietuvos
valstybe 1812 metais buvo ne vien imperatoriaus Napoleono uzgaida.

Poziuris i Lietuva uz jos riby. Kad Lietuva netapati nei Lenkijai, nei Rusijai,
XIX amziaus viduryje pradedama suvokti ir uz Lietuvos sieny, ypac¢ 1863 mety sukilimo
iSvakarése ir jo metu. Antai, Londone leidZiamo rusy laikrasc¢io Kolokol leidéjas Alek-
sandras Gercenas ir jo bendrazygiai nuolatos kritikavo lenky pretenzijas Lietuvai. Vargu
ar Sios diskusijos kilo kaip teoriné problema, mat laikrascio leidéjai sieke plésti sukilimo
idéja, pritaré sukiléliy veiksmy suderinamumui. Kolokol straipsniy analizé byloja, kad jo
leidéjai gerai nutuokeé apie padétj Lietuvoje ir Varsuvos centrinio tautinio komiteto pozicija.

Laikrascio leidéjai niekada nekeldavo problemy, kurios skatinty nesantaika tarp sukilé-
liy. Jy nuostata Lietuvos valstybingumo klausimu buvo aiski: , Tebuinie Lietuva, Baltarusija
ir Ukraina su kuo jos nori biiti arba su niekuo, kad tik Zinotume jy valiq — nesuklastotq,
o tikrqjq“****** (pabraukta A. Gerceno). A. Gercenas baiminosi Varsuvos pozicijos nacio-
naliniu klausimu, kuri galinti neigiamai paveikti sukilimo eiga nelenkiskuose krastuose.
1862 m. vasario 15 d. Kolokol rasé: ,Lenkai pareikalaus galbut per daug. Jie nesitenkina
vien Lenkijos karalyste, jie reiskia /.../ pretenzijas Lietuvai“. Apzvelgdamas lietuviy ir
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lenky istorinius santykius, A. Gercenas 1863 m. liepos 1 d. Kolokol numeryje pazymi: nors
lietuvius ir lenkus sieja tradiciniai istoriniai rysiai, tai nereiskia, ,kad Lietuva priklauso
Lenkijai®. Tai buvo visos Kolokol redakcijos pozicija.

Panasios mintys buvo rei$kiamos ir kitoje Vakary Europos spaudoje. Sias pozicijas
palaiké Karlas Marksas bei Fridrichas Engelsas, artimai bendrave su Jaunqgja Europa,
nuosekliai doméjesi 1863 mety sukilimo eiga ir bande padéti sukiléliams. Kai 1863 m.
kovo ménesj Lietuvos sukiléliy biiriai stojo j atvirg kovg su carine kariauna, balandZzio
8 d. F. Engelsas rasé K. Marksui: , Lietuviy judéjimas — dabar svarbiausias, kadangi jis
1) i$eina uz kongresinés Lenkijos sieny ir 2) jame gausiai dalyvauja valstie¢iai.“* Siy minéiy
poteksté aiski: sukilimas vyksta ir uz Lenkijos valstybés sieny, tai yra Lietuvoje, kuri néra
Lenkijos provincija.

Tokia pozicija liudija ir vélesnis jy susirasinéjimas. 1866 metais F. Engelsas, analizuo-
damas buvusios Abiejy Tauty Respublikos gyventojy sudétj, pazymi, kad joje be lenky ir
lietuviy gyveno baltarusiai bei ukrainieciai: ,Taigi kada Zzmoneés kalba, jog reikalavimas
atstatyti Lenkijos valstybe yra nacionalinio principo jgyvendinimas, jie tik jrodo, jog nezino
to, apie ka kalba, nes Lenkijos atstatymas reiskia atkairima valstybés, kuri susidéty mazy
maziausiai i$ keturiy tauty.“** Vargu tokios nuotaikos plito be paciy lietuviy jtakos.

Varsuvos centrinis tautinis komitetas negaléjo ignoruoti tokiy nuostaty. Jis suprato,
kad jeigu ir toliau skelbs lenky pirmenybe, atstums nuo sukilimo lietuvius, baltarusius ir
ukrainiecius — tai reiks$ty vienos nacionalinés priespaudos pakeitima kita. Todél sukilimo
iSvakarése Komitetas pareiske, kad ,,lietuviams ir ukrainie¢iams duos visiska laisve pasilikti
sgjungoje su Lenkija ar iSspresti savo likima savo laisva valia“***, Taigi pripazjstama, kad
Lietuva néra Lenkijos provincija ir savo likima ji turi pati spresti. Deja, Jokuibo GeisStoro
tipo veikéjai nusprendeé, kad Lietuvos valstybés néra, o tai leido lenky imperialistams ir
toliau reiksti savo pretenzijas Lietuvai.

Etnografinés Lietuvos kaimieciai savo psichologija ir kalba skyrési nuo Lenkijos, tuo
tarpu Lietuvos dvarininky gimtoji kalba jau seniai buvo ta pati lenky kalba, kultiira len-
kiska, tik kai kurie didikai trosko savarankiskumo. Biita ir bendro jungiklio — visus slégé
cariné priespauda. Kita vertus praraja tarp Lietuvos ir Lenkijos vis giléjo, kaip ir tarp
aukstuomenés ir kaimieéiy, kurie vis ai$kiau lietuviskuma suvokeé kaip savo tapatuma. Sis
vyksmas plétojosi. Lietuva artéjo prie naujojo sukilimo, tik $j karta su skirtingomis vizijo-
mis, nes zenkli Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés gyventojy dalis nelaiké saves lenkais.

Busimos valstybés modeliai. Sukilimo iSvakarése subrendo trys galimos biisimos
valstybés modeliai: vieninga Lietuvos ir Lenkijos valstybé (Lietuva yra jos provincija),
konfederaciné valstybé su iki okupacijos buvusia Abiejy Tauty Respublikos teritorija
(konfederacija sudaryty Lietuva, Lenkija ir Ukraina ar net naujas konfederacijos kom-
ponentas — Baltarusija) ir treciasis variantas — visos minétos Salys buty suverenios. Tarp
pirmojo modelio ideology buvo ir lietuviy, o jy lyderis — lietuvis dvarininkas nuo Sakiy
Jokiibas Geistoras. Antrojo modelio Salininkams priklausé Z. Sierakauskas, M. Akelaitis,
treciojo — K. Kalinauskas, A. Mackevicius, E. J. Dauksys, V. Azukalnis, broliai Dalevskiai,
E. Liutkevic¢ius****, Visi jie buvo aktyvus sukilimo dalyviai.

Pirmosios koncepcijos $alininkai biisimg valstybe regéjo tokia, kaip ja apibrézé Ge-
guzés 3-iosios Konstitucija. Si nuostata dominavo visuose Lenkijos karalystés gyventojy
sluoksniuose, ja palaiké ir didZziuma Lietuvos aukstuomeneés. Jiems Lietuva buvo viena
i§ Lenkijos provincijy su vyraujancia lenky kalba ir kultura. Pasak ju, lietuviy kalba —
praséioky kalba, ilgainiui i$nyks. Sios koncepcijos plitima skatino ir tai, kad Abiejy Tauty
Respublikos laikais Lietuvos elitas nejuto nacionalinés priespaudos, o valstieciai susidur-
davo tik su savo ponu — nutautéjusiu, bet ne kitasaliu. Lietuvos elitg veiké prolenkisky ir
prorusisky sluoksniy propaguojama mintis esa Lietuva viena vis tiek negaléty iSgyven-

* Mapxc K., Onzeavc @,
Couumnenus, t. 23. Mockea,

1930, p. 142.
** Ten pat, t .13(2), 1936, p. 158

*** Om IJenmpaavHozo
HapOoOHO20 NOABCKO20
Komumema e Bapwase
2.2. uzdamenam
«Konokona», Konokon,
1862, 1 okmabps.

**** Jokubas Geistoras
(1827-1897) — vadina-
mosios ,baltyjy” partijos
Lietuvoje lyderis, 1863 m.
sukiléliy Lietuvos skyriaus
vadovas. Zigmantas Sie-
rakauskas (1826-1863) —
vienas i$ Lietuvos jaunimo
sqjungos steigéjy, 1849 m.
Jaq sutriuskinus, atiduotas
i rekrutus; tarnavo Vidu-
rinéje Azijoje, amnestuo-
tas, pakeltas | karininkus;
1863 m. sukilimo iSvaka-
rése dirbo Rusijos gene-
raliniame Stabe; 1863 m.
sukilimo Lietuvoje karinis
vadovas, suzeistas pateko
i nelaisve ir Vilniuje vieSai
pakartas. Mykolas Akelai-
tis (1829—-1887) — lietuviy
spaudos organizatorius,
publicistas; 1863 m.
sukilimo metu — komi-
saras Lydos apskrityje.
Konstantinas Kalinauskas
(1838-1864) — sukilimo
Lietuvoje politinis vado-
vas, uz Lietuvos savaran-
kiskumo siekj J. Geistoro
grupuotés nusalintas nuo
vadovavimo sukilimui ir
paskirtas Gardino guber-
nijos sukiléliy komisaru;
suémus sukilimo vadovus,
perémé vadovavimq
sukilimui Lietuvoje,
tadiau buvo isduotas ir
vieSai Vilniuje Lukiskiy
aikstéje pakartas. Kunigas
Antanas Mackevicius
(1828-1863) — po Z. Siera-
kausko suémimo sukiléliy
Lietuvoje vadovas; pateko
i nelaisve ir Kaune viesai
pakartas. Eduardas Jokiu-
bas Dauksys (1836—1890)
ir Valerijonas Azukalnis
(1818-1874) — lietuviy
poetai, aktyvis sukilimo
veikéjai. Titas Dalevskis
(1841-1863) — K. Kalinaus-
ko vadovybés karo komi-
saras, suimtas ir Lukiskiy
aikstéje viesai susaudytas.
Konstantinas Dalevskis
(1837-1871) — sukiléliy
Staurés Lietuvoje vadovas;
1864 m. pasitraukeé i
Vakarus, buvo susaudytas
ParyZiuje kaip ParyZiaus
komunos dalyvis. Eliziejus
Liutkevicius (1825-1863)
— Panevézio sukiléliy
vadovas.
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Titas Dalevskis (1841-1864)

* Cospemenrtux. 1857,
Nr.4, p. 327.

** Dimitrijus Miliuti-
nas (1816-1912) —
liberalus Rusijos
politikas, réemes
baudZiavos
panaikinimgq,
daugelio istoriniy
ir karo istorijos
veikaly autorius.
Z. Sierakauskas,
dirbdamas Rusijos
generaliniame
Stabe, asmeniskai
pazinojo D. Miliuti-
nq. M. Muravjovas,
baimindamasts,
kad D. Miliutinas
nestimty gelbeti
Z. Sierakausko,
pasirupino, kad
mirties nuospren-
dis buty juykdytas
nedelsiant.

#** Prszborowski W.
Dzieje roku 1863,
t. 3, p- 44.

**%* Dybowski B.
Pamiect Zygmun-
ta Kalinwskiego.
Lwow, 1906, p. 91.
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ti — ji tapty kaimyny grobiu, todél jai reikia glaustis arba prie Rusijos, arba prie Lenkijos.
ProrusiSkumas ir prolenkiskumas Lietuvoje turéjo ir gilias socialines Saknis, net kalby
barjeras jas patvirtino. Rusiskai Lietuvoje $nekéjo caro valdininkai, atkeldinti j Lietuva
rusy kolonistai, nepriklausomai nuo to, ar Siose Zemése jie veltui gavo dvarus, ar ukius.
Lenkiskai vélgi bendravo nutautéje dvarininkai ir juos aptarnaujantis personalas. Visi jie
skyrési nuo Lietuvos etninio pamato.

Laikras¢io Zinia apej Lenku wajna su Maskolejs 1864 m. vasario 1 d. numeryje ap-
raSydamas sukiléliy vyriausybés antspauda, M. Akelaitis teigia: , Trys Zenklai ant pe-
Caties — tai trys musy Salys, lyg trejetas vaiky vieno tévo. Erelis — lenky Zemé, Vytis — tai
Lietuva, Archangelas — tai Gudija.“ Jam Lietuva — ne istoriné, o etnografiné. Tai vienas i§
konfederacinés valstybés kiirimo motyvy. Antrasis — visas carizmo pavergtas tautas siejo
bendras tikslas — igsivaduoti i§ nacionalinés priespaudos. Sis tikslas generavo federacinés
valstybés idéja, kuriai pritaré ne tik pavergtyjuy tauty atstovai (Ukrainoje — T. Sevéenka,
Lietuvoje — M. Akelaitis, Z. Sierakauskas), ji turéjo Salininky ir Rusijoje (M. Bakuninas,
A. Gercenas, N. Ogariovas). Tadiau j $ia id¢ja nepalankiai Zitiréta Lenkijoje. Sios idé-
jos jgyvendinimas biity buves pirmasis zingsnis demokratizuojant imperija. Pradzioje
nebuvo net akcentuojama, kokia biity tokios valstybés valdymo forma (konstituciné
monarchija ar demokratiné respublika). Svarbiausia, kad visos federacijg sudarancios
tautos bty lygiateisés — visi gyventojai nepriklausomai nuo jy tautybés turéty vienodas
teises, visos tautos turéty kultiiring autonomija, kultiiros reikalus tvarkyty tik tos tautos
pareigiinai, nes kitatauciai ne visada gali suprasti kitos tautos likesc¢ius. Federacinés
valdzios kompetencijai priklausyty tik Salies gynyba, uZsienio politika, muitai ir pinigy
sistema.

Daugiatauté valstybé stipri tada, teigé konfederacijos propaguotojai, kai viena tauta
pasitiki kita, o tai jmanoma tik tuo atveju, kai né viena tauta neignoruoja kitos teisiy. Z. Sie-
rakauskas tikéjo, kad ateis laikas, kai visos tautos gyvens kaip broliai. Todél ,butina, — rase
jis 1857 metais Peterburge N. Cerny$evskio redaguojame Sovremenik, — ugdyti mintj, kad
zmoniy brolybé yra tauty brolybé. Zmonija sudaro vieng $eimg /.../, biitinai reikia gerbti visas
nacijas /.../. Musy sunus arba aniikai galbuit pamatys germany, romény ir visy tauty broliskas
sajungas.“* Tokig valstybe ir sieké sukurti Z. Sierakauskas. Sia idéja jis bandé jteigti ir Rusijos
valdantiesiems sluoksniams. Tuo klausimu 1862 metais Rusijos karo ministrui Dimitrijui
Miliutinui** jis jteiké memoranduma, kuriame ,reikalavo visiskos autonomijos Lenkijos
karalystei ir Lietuvai, su Rusija sujungty federacijos rysiais“*** Memorandume pateikiami
ir federacinés valstybés metmenys. Federacija, teigé Z. Sierakauskas, bus gyvybinga tik tada,
jei visos tautos bus lygiateisés, savo gimtgja kalba kalbés mokyklose, valstybinése jstaigose
ir teismuose.**** Reorganizavus valstybe, federacinés valdzios kompetencijai priklausyty
tik Salies gynyba, uzsienio politika ir pinigy leidimas. Konfederacijos tautiniai subjektai
turéty savo valdzios institucijas ir tvirtas garantijas, kad centriné valdzia neuzurpuos jy
teisiy. PrieSingu atveju tautos vél nebesutars ir valstybé silpnés.

Tyrinéjant epistoline ir kita medziagg, kyla abejoniy, ar Z. Sierakauskas ir jo bendra-
mindiai i$ tikryjy tikéjo tokia perspektyva. Greiciausiai siekta uzsitikrinti demokratiniy
Rusijos jégy palankuma, ty jégy, kurios sieké imperijos demokratizavimo, bet ne suby-
réjimo. Tai budinga XIX amziaus mastysena. Taciau galima ir kita versija. Istorija Zino
nemazai konfederaciniy valstybiy pavydziy — tarp ju ir Abiejy Tauty Respublika, — kai
vienas monarchas valdé kelias nominaliai nepriklausomas salis. Caro imperija bijojo gali-
mo sukilimo. Z. Sierakauskui ir jo bendraminé¢iams buvo aiSku: s€kmeés galima tikétis tik
palankiai susikloscius tarptautinei situacijai — arba veikiant iSvien su Rusijos opozicija ir
parodant, kad kovojama ne su rusais, o su paverggjais, arba padedant Rusijos priesams —
uzsienio Saliy vyriausybéms.
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Prasidéjus 1863 mety sukilimui konfederacinés valstybés idéja neisbléso, taciau ji buvo
suprantama kaip Lietuvos, Lenkijos ir Ukrainos sgjunga, nejtraukiant j ja Rusijos. Ukraina
buvo naujas galimos unijos narys, nes po Liublino unijos Ukrainos sritys buvo suprantamos
kaip Lenkijos karalystés ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdos. ] Ukraing imama
ziureti kaip j savarankiska subjekta. Sukurti tokig konfederacine valstybe siekta dél dviejy
motyvy: pirma — suvokta, kad vieninga Lenkija (Abiejy Tauty Respublikos pakaitalas) su
aiskia lenky hegemonija lietuviams, baltarusiams ir ukrainie¢iams nieko gero nezadéty ir
atstumty juos nuo dalyvavimo sukilime, antra, vieniems lietuviams sukurti savo valstybe
sudétinga. Net savarankiskos etnografinés Lietuvos Salininkai galvojo, kad Sioje situacijoje
batina veikti drauge su lenkais.

Istoriné patirtis jrodé, kad engiamos tautos visada kovoja dél savo teisiy ir silpnina
kiekvieng daugianacionaline valstybe; antra — realios perspektyvos atkurti savarankiska
Lietuva néra, todél reikia siekti to, kas realiai jmanoma. Svarbu tai, kad Sios idéjos Salinin-
kai neabejotinai jZvelgé tautinius skirtumus ir jiems buvo nepriimtina monistiné valstybé.
Autonominio darinio sukiirimas — pirmas Zingsnis j valstybés nepriklausomybe. Lyginant
J. Geistoroir Z. Sierakausko pazitiras matyti, kad lenkas Z. Sierakauskas* lietuviy interesus
suprato ir geriau jiems atstovavo negu lietuvis J. GeiStoras.

Kaip suvoké Lietuva treciosios koncepcijos Salininkai, atskiro tyrinéjimo verta tema.
Atrodyty, K. Kalinauskui ir jo aplinkai Lietuva yra ne kas kita kaip Lietuvos DidZziosios
Kunigaikstystés teritorija (be Ukrainos). Tokia nuostata palaiké Lietuvos sukiléliy, vadi-
namy raudonaisiais, vadovybé, kuri 1863 m. kovo 15-3ja paskelbé atkurianti Lietuvos
valstybe. Pasak rusy istoriko ir K. Kalinausko biografo A. Smirnovo, ,.K. Kalinauskas gyné
visi$ka Lietuvos lygiateisiSkuma, jos teise paciai spresti savo likimg“**. Jis ,sukilime maté
pirmiausia Lietuvos nepriklausomybe, o paskui socialine revoliucijg“***. Buvo ir kitos Lie-
tuvos — etnografinés Lietuvos — samprata. E. J. Dauksys, V. Azukalnis, A. Mackevicius buvo
K. Kalinausko $alininkai, tik jie Lietuvos netapatino su Lietuvos DidZigja Kunigaikstyste,
valstybés ribas suprato panasiai kaip ir M. Akelaitis. Jiems Lietuva buvo savarankiska,
nesusaistyta jokiais unijiniais rysiais su Lenkija. Veikti jie kvieté ne unijos, o Lietuvos, jos
kulturos labui, teigé, kad tauta gyva tiktai savgja kultaira. Lietuvybé jiems — vertybé. Tad
klausimas, kaip ja iSsaugoti? Kokia bus Lietuva po sukilimo? Bene ryskiausig Lietuvos vizija
turéjo Eduardas Jokuibas Dauksys. Buvusios Abiejy Tauty Respublikos atkiirimo idéja jam
buvo visai nepriimtina. Lenky istorikas J. Ochmanskis ji apibudina kaip tipiska lietuviy
ir lenky unijos prie$a.**** Si pozicija nereiské priesiskumo Lenkijai. E. J. Dauksys buvo
placios erudicijos Zzmogus. Jis studijavo filosofija ir literatura keliuose Rusijos ir Vakary
Europos universitetuose, 1858—1862 metais — ir Karaliauc¢iaus universitete. Lietuvos vals-
tybés atskyrimo nuo Lenkijos idéjg jis propagavo jau 1856 metais, gyvendamas Maskvoje.
1858 m. birzZelio 10 d. iSvykdamas j Karaliau¢iy savo draugui A. Volickiui raseé, kad butina
kovoti ne dél Maskvos ar Lenkijos, o dél Lietuvos laisvés. Jis isreiské viltj, kad ,busime
laisvi ir valdysime patys save“*****_Sjo siekio realuma jis grindé tuo, kad kiekviena tauta
yra savita:

Mes lietuvninkai, broliai

Ne gudai, ne maskoliai,

Ne vokieciai, ne lenkai,

Bet tikri lietuvninkai,

Mes lietuviskai mgstome

Ir lietuviskai mes jauciam,

Lietuviy kalba kalbam

Ir kaip lietuvninkai dirbam ******

Liudvikas Narbuts
(1831-1863)

3 -
| % ; -

Mikalojus Akelaitis
(1829-1887)

* Zigmantas Siera-
kauskas gimé
Ukrainoje, Lucke.
1847 m. atvykes
i Vilniy susipa-
Zino su broliais
Dalevskiais, véliau
vedé jy sesery,
istjunge | Lietuvos
jaunimo sqjungaq,
dél kurios bylos
buvo jkalintas.

** CmupHog A.

@. Kacmycwv
Kaaunoscxuil.
Mumnck, 1963, p. 79.

*** Prszyborowski W.
Dzieje roku 1863,
t.3.p. 6.

**** Ochmanski J. Lite-
wski ruch narodow
kulturalny w XIX
wieku. Bialystok,
1965, p. 90.

*#**%% Cit. pagal Bir-
ziska M. IS musy
kulttiros ir lite-
raturos istorijos,

t. 2. Kaunas, 1938,
p. 126

*xx¥%% Ten pat, p. 127.
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* Akelaitis M. Senelio
pasaka. Karo
archyvas, t. 1. Kau-
nas, 1925, p. 216.

** Centrinis valstybi-
nis istorinis archy-
vas (CVIA), f. 438,
ap.1,b. 121, 1. 24.

*** Ten pat, £.378,

PS, 1864, b. 42,
L. 47-50.

**** Ten pat f. 439,
ap. 20, b. 1839,

L o1

#*¥¥* Bytautas R.
Tauta ir tautiska
sqmone. Ausrine,
1913, Nr. 22, p. 25.
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Savarankiskos Lietuvos valstybés idéja susilauké didelés Abiejy Tauty Respublikos
atkiirimo Salininky kritikos nepriklausomai nuo to, kokios politinés orientacijos jie buvo.
Ir vis délto savarankiskos Lietuvos valstybés idéja plito. IS esmés buvo diskutuojama dél
dviejy pagrindiniy klausimy: kokia turi buti socialiné Lietuvos struktiira ir kokia turi buti
jos politiné sandara (sudedamoji Lenkijos dalis, konfederaciné valstybé, savarankiska
valstybé). Pamazu formuojasi tautiné samoneé, lietuviskumas suvokiamas kaip vertybé,
rySkéja atskirtis tarp sulenkéjusios bajorijos ir lietuviakalbiy. Pagal feodalinéje visuome-
néje susiklosciusia ,tautos samprata” ja sudaré bajorai, tuo tarpu sukiléliai skelbé: ,,Kad
joje koznas laisvu buty“*.

Kalba Lietuvoje reiskeé ir socialine atskirtj: lenkiskai kalbéjo bajorai (si kalba tapo ir
ju gimtaja); lietuviskai kalbéjo laisvieji tkininkai, smulkiis bajorai, baudziauninkai. Tuo
tarpu Lenkijos didiky ir baudziauninky gimtoji kalba buvo ta pati. Dél to visi jie jautési esa
tos pacios tautos vaikai, o to nebuvo etnografinéje Lietuvoje, nors visi jie buvo tos pacios
etninés kilmeés. Tik socialiné atskirtis pagimdeé skirtinga savimone. Savaime suprantama,
kad Lenkijoje ir tegaléjo buti mgstoma apie vieningos Lenkijos atstatyma. Lietuvoje bajorui
buvo sunku susilyginti su baudziauninku. Kalba buvo skiriamasis bruozas, kurio nebuvo
Lenkijoje. Lietuviskai bendravo tik Zemesniyjy luomy Zmonés. Jy galvose ir brandinosi
etnografinés Lietuvos idéja. ,Kadangi Lietuvai truksta salygy savarankiskai revoliucijai, —
pareiske tardymo komisijai A. Mackevicius, — a$ noréjau padéti Lenkijai ir i$ jos reikalauti
pagalbos revoliucijai Lietuvoje“.** Panasiai masté ir kitas sukiléliy vadovas E. Liutkevicius:
»Pas mus Lietuvoje i$ esmes Sia klase (dvarininkais — B. G.) negali remtis nei laisvé, nei
tévyné, nei pasisekimas, nei laiko dvasia. Todél, mano manymu, Lietuvoje reikia kelti pa-
prastg liaudj ir, remiantis Sia bundancia arba i$ dalies jau pabudusia liaudimi /.../, mums
reikia kurti ateitj“.*** Taip mirties akivaizdoje masté lietuviy sukiléliy vadai. Kad buisimos
savo krasto ateities lietuviai netapatino su Lenkija, pripazjsta ir Lenkijos sukilimo vadovas
0. Aveidé: , Lietuviai noréjo pirmoje eiléje sukurti pogrindiniy organizacijy tinkla ir su jo
pagalba kreipti ypatinga démesi j valstieCius.“****

Rytinéje Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés dalyje gyventojai vartojo slavy kalbas
ir toje teritorijoje sukilimas beveik neisplito. LDK skaldos idéja subrendo etnografinés
Lietuvos Zemése.

Tuo metu suvokiama, kad Lietuva ir Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté néra vienas ir tas
pats: LDK — tai prie Lietuvos prijungtos ryty slavy kunigaikstystés. Tuo pagrindu aiskéja
ir etnografinés Lietuvos kontiirai.

Sj savivokos procesa bandé paaiskinti ir vélesni miisy mastytojai. Pasak Ramiino By-
tauto, ,aristokratas jautési kitos tautos sanariu. Jis kalbéjo svetima liaudziai kalba, bet tai
buvo jo minciy pasaulé, kurioje jis gimeé ir augo. Priimti liaudies kalba ir skelbti jos tautiska
atgimima reiskeé iSsizadéti jam savo tautyste. /.../ Jo socialiné padétis baudziavos laikais
suteikdavo jam visiska poelgiy laisve ir progg be kliti¢iy tenkinti savo geidulius, tai buvo
valdiniy pras¢ioky despotas.“***** §j socialiné atskirtis kylancioje lietuviy inteligentijoje
ugdeé priesiskuma vieningos Lenkijos idéjai.

Akivaizdu, kad Lietuvos valstybingumo atkiirimo idéja buvo aktuali jau XIX amziaus
viduryje, tik jvairiai buvo bréziami biisimos Lietuvos valstybés kontiirai. Vieniems Lietu-
va — etnografiné sgvoka, kitiems — valstybé, j kuria jeity didelé Siandieninés Baltarusijos
dalis. Kita vertus, ir Lietuvos teisiy iSplétimo (M. Akelaitis, Z. Sierakauskas), ir Lietuvos
valstybingumo atkiirimo (E. J. Dauksys, K. Kalinauskas, A. Mackevic¢ius) $alininkai savo
krasto ateitj siejo su socialine pazanga, krasto demokratizavimu, nors nebuvo aisku, kaip
Siuos siekius jgyvendinti. Stipréjo lietuviskumo idéja, kuri galiausiai peraugo j tautinés
valstybés atkiirimo vizijg. Jos rudimentai akivaizdis dalies sukilimo vadovy mastysenoje,
nors ir dariusioje nuolaidy sukilimo vadovybei Varsuvoje vardan bendros kovos su carizmu.
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Sukilimo pasekmés. Numalsinus sukilima seké ziaurios represijos: buvo uzdrausta
lietuviy rastija, lietuviskos mokyklos, viesai lietuviskai kalbéti. Tokios represijos pries
lenky kultiira netaikytos (nedrausta lenky spauda, kalbos vartojimas, mokyklos, mokslo
jstaigos). Priezastys? Rusijos valdininkai mané, kad sunaikinus lietuviy kultiirg lietuviai
greiciau integruosis j rusy kultiirg. Nevienodos sankcijos pries lietuviy ir lenky kultiras
dave prieSingus rezultatus: lietuviai ne tik iSsaugojo savo kultiirg, bet ir atkiiré savo vals-
tybinguma, kurio nepakirto jokie okupanty veiksmai.

Lietuvybés idéja spériai brendo Zemuosiuose etnografinés Lietuvos sluoksniuose. Juose
ir mastyta apie savos valstybés buvima. Tai gasdino ne tik carinés Rusijos valdininkija,
bet ir prolenkiskai nusiteikusia Lietuvos dvarininkija — vieningos Lenkijos adeptus. Pra-
dedantys tautiskai apsispresti Lietuvos gyventojai suvoke, jog biuti laisvais reiskeé ne tik
iSsivaduoti nuo Rusijos priespaudos, bet ir nuo savyjy lietuvybés idéjy priesininky. Todél
ir atsiribojama nuo pounijinés LDK ideologijos.

Po sukilimo pralaiméjimo lietuviy kultarinio gyvenimo centras persikélé j Ryty Prisija.
Ten spausdinamos lietuviskos knygos, pradedama tyrinéti lietuviy kalba. Ten iSéjo pirmasis
visai Lietuvai skirtas periodinis leidinys Ausra, nelegaliai platintas etnografinéje Lietuvoje.

Jokubas GeiStoras (1827-1897)

Generalgubernatorius Michailas Muravjovas savo kabinete. A. Cinoveco nuotrauka. Lietuvos dailés muziejus.
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PRISTATYMAI

LIETUVOS FOTOGRAFU
PANORAMA

XX a. LIETUVOS FOTOGRAFIJOS ANTOLOGIJA. Trys tomai. SUDARE
STANISLOVAS ZVIRGZDAS. ISLEIDO LIETUVOS FOTOMENININKU SA-
JUNGA. 2011—2013.

Abécéliné kirejy rikiuote gal ir néra nacionalinés fotografijos raidos suvokimui pati
parankiausia apzvalgos pozicija, ta¢iau meno $akos kurybos procese dalyvaujanciy asmeny
ir stiliy jvairove pademonstruoja tikrai jspudingai.

Pasirinkdamas tokj XX amziaus fotografijos regéjimo taska, antologijos sudarytojas
Stanislovas Zvirgzdas — neabejotina — noréjo visy pirma parodyti, kokios pajégos sukiiré
tai, kas vadinama Lietuvos fotografija, kuri placiai garséjo praéjusiojo Simtmecio 7—9 de-
Simtmeciais ir garbingai ta Slove tvirtina Siy dieny pasauly. Anotacijoje 71 fotografo su
587 fotografijomis nejmanoma iSvardyti, ne tik aptarti. Kas anotacijai pagal jégas ir pagal
paskirtj, tai bent jau bendriausiais ZodZiais pasakyti, kas sudaro tokiu fundamentaliu
leidiniu pristatomo reiskinio svarbg ir kokios galios ta reiskinj kelia pasaulin.

Taupiausiai galima buty pasakyti taip: Lietuvos fotografijos svarba misy nacionalinéje
kultiiroje sudaro Sio meno galimybé autentiskai paliudyti ji kurian¢iy Zzmoniy ir jy daliai
tekusios realybés tikruma. Fotografija i§ prigimties yra Zzmogaus iSorybés fiksavimas.
Menu jis tampa, kai per fiksavimg isryskeja fiksuotojo santykis su ta iSorybe: kodél ir kaip
jirodoma. Lietuviy fotografija 1960-1970 metais kilo kaip menas tiek, kiek ji sugebéjo savo
aplinka pamatyti kaip savo, ir visy pirma — kaip savo Zeme, kurioje gyveno savi — mazi,
nelaimingi, kilnus, oriis, uzdari, bandantys dzZiaugtis, susimaste Zmonés, — §itos zemes,
§itg Zeme mylintys ir dél to mylimi Zmonés. Lietuvos fotografija visa — nuo beveik grynai
etnografiniy kadry iki didziausio subtilumo estetiniy jos niuansy ar modernumo ieskiniy —
yra kilusi i$ meilés savo Zemei. Antologija teikia nepaprastai graziy galimybiy iSvysti, per
kokius autorius ir kaip i§ paprastos etnografijos ji kyla j antropocentrine savivoka, iSsi-
skleidZia unikaliais individualizuotais pasauliais, pamazu ima abstraktéti, kol j vieSuma
ateina okupacijos gelmése uzaugusiy Zzmoniy be Zemés karta, gyvenanti tik savo vidujybés
tikrovéje arba laisves be riby dar uzZsilikusiy pasaulio Zenkly migracijoje.

Padarytas nepaprastai reikSmingas darbas. Uz jj visy pirma turime buti dékingi su-
darytojui Stanislovui Zvirgzdui, ne tik konceptualizavusiam leidinj, bet ir t3 koncepcija
jkunijusiam konkreciais atrinktais darbais. Tikrg kultiirine brandg Siuo darbu dar karta
parodé ir Lietuvos fotomenininky sgjunga. Kartu su intensyviai leidZiamais reprezentaci-
niais atskiry autoriy darbais, kartu su Nacionalinio istorijos muziejaus Lietuvos istorinés
fotografijos leidiniais turime galimybe pakankamai giliai pazvelgti j lietuviy kulturos ir
civilizacijos saveikas, geriau pajusti bei suprasti ir amzinai gyva tautinés kulturos gimties
paslapti.

R.O.



